Sygn. akt: I C 550/15 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Wolujewicz

Protokolant: pracownik biurowy Magdalena Sadowska

po rozpoznaniu w dniu 05 lutego 2016 roku w Czluchowie
sprawy z powodztwa (...)

przeciwko M. M.

o zaplate

oddala powodztwo.

Sygn. akt I C 550/15 upr.

UZASADNIENIE

Powdd (...) wniosta do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew przeciwko M. M. o zaplate kwoty 1.538,00
z} z odsetkami umownymi w wysokosci czterokrotnos$ci stopy lombardowej NBP od kwoty 1.400,00 zt od dnia 27
czerwca 2015 roku do dnia zaplaty oraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 57,00 zl od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty — do rozpoznania w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze pozwany zawarl umowe pozyczkiz (...) Sp. z0.0. z siedziba w W.. Wskazal, iz
nabyl wierzytelno$¢ — w zwigzku ze zdarzeniem kredytowym w postaci niesplacenia przez pozwanego umowy pozyczki
— na podstawie umowy ramowej kredytowego instrumentu pochodnego z dnia 30 listopada 2014 roku, na mocy ktorej
powdd zarzadzal ryzykiem kredytowym pozyczkodawcey (...) Sp. z 0.0. z siedzibga w W. zwigzanym z udzielaniem przez
niego krotkoterminowych pozyczek na rzecz oso6b fizycznych.

Wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia 13 listopada 2015 roku
wydanym w sprawie VI Nc-e (...) przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Czluchowie.

Pozwany M. M. nie zlozyl odpowiedzi na pozew, pomimo prawidlowego wezwania i pouczenia o skutkach
niestawiennictwa, nie stawil sie na rozprawie wyznaczonej na dzien 5 lutego 2016 roku, nie zlozyl w niniejszej sprawie
zadnych wyjasnien ani nie zadal przeprowadzenia rozprawy pod swoja nieobecno$c.

W dniu 5 lutego 2016 roku Sad wydal w sprawie wyrok zaoczny, w ktérym powddztwo oddalit.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:



Pozwany M. M. — jako pozyczkobiorca — w dniu 13 paZzdziernika 2014 roku zawarl z (...) Sp. z o.0. z siedziba w
W. umowe nr (...), w ramach ktoérej pozyczkodawca zobowiazal sie udzieli¢ mu pozyczek szczegoétowo opisanych w
przedmiotowej umowie, przy zastosowaniu procedury w umowie tej ustalonej. W wykonaniu tej umowy pozwany
zlozyl wniosek o udzielenie pozyczki w kwocie 1.200,00 z} oraz dodatkowo kwoty 200,00 zl, a pozyczkodawca pozyczke
te na ustalonych przez nich zasadach udzielil. Pozwany nie uregulowal zobowiazania z tego tytulu w terminie.

bezsporne, nadto dowod: pozyczka nr (...) z dnia 13/10/2014r. k. 18, pozyczka nr (...) z dnia 14/10/2014r. k. 19

Pozyczkodawca pismami z dnia 28 listopada 2014 roku, 13 grudnia 2014 roku oraz 12 stycznia 2015 roku wzywal
pozwanego do zaplaty nalezno$ci wynikajacych z umowy pozyczki.

bezsporne, nadto dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 28/11/2014r. k. 25, wezwanie do zaplaty z dnia 13/12/2014r. k.
26, ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 12/01/2015r1. k. 27

W dniu 31 marca 2015 roku powod zawart z (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w W. Porozumienie o rozliczeniu z fizyczna
dostawa, ktore dotyczylo transakeji kredytowego instrumentu pochodnego (swapu ryzyka kredytowego), na mocy
ktérego powdd nabyl od zbywcey wierzytelnoSci.

bezsporne, nadto dow6d: Porozumienie o rozliczeniu z fizyczna dostawa z dnia 30/03/2015rt. k. 22, zalacznik A do
Porozumienia k. 23-24

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do przepisu art. 339 § 11 2 k.p.c. jezeli pozwany nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe albo
mimo stawienia sie nie bierze udzialu w rozprawie, sad wyda wyrok zaoczny, przyjmujac za prawdziwe twierdzenia
powoda o okolicznoSciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub w pismach procesowych doreczonych pozwanemu
przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosSci albo zostaly przytoczone w celu obejécia prawa. W
judykaturze utrwalony zostal poglad, ktéry nie jest kwestionowany réwniez w nauce, iz przyjecie za prawdziwe
twierdzen powoda dotyczy wylacznie okoliczno$ci faktycznych i nie zwalnia Sadu orzekajacego od obowiazku
rozwazenia, czy oSwiadczenia te uzasadniajg nalezycie w calo$ci zgdania pozwu i czy uwzglednienie tych zadan
nie narusza obowigzujacych przepiséw. Sad nie jest zatem zwolniony z obowiazku dokonania prawidlowej oceny
materialnoprawnej zasadno$ci zadania pozwu opartego na tych twierdzeniach. W przypadku stwierdzenia braku
podstaw do uwzglednienia zadania pozwu, Sad wyrokiem zaocznym oddala powd6dztwo (poréwnaj: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1972r. III CRN 30/72, Legalis nr 16294, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 31 marca 1999r.
I CKU 176/97, Prok. I Pr. 1999 nr 9, poz. 30, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 1996r. I CRN 26/96, OSNC
1996 nr 7-8, poz. 108).

Sad nie moze przyja¢ za prawdziwe twierdzen powoda, jezeli budza one watpliwoéci. W sformulowaniu art. 339 §
2 k.p.c. mowa jest o przyjeciu za prawdziwe twierdzen powoda, jezeli ,,nie budza one uzasadnionych watpliwoéci co
do zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy”. Ocena zgodnoSci z prawdg twierdzen powoda nastepuje na podstawie
materialu procesowego znajdujacego sie w aktach sprawy, w szczego6lnoSci na tle innych twierdzen powoda. Takie
ujecie nie oznacza, ze sad nie moze powzia¢ watpliwosci co do twierdzen powoda w $wietle faktéw powszechnie
znanych albo znanych sadowi z urzedu.

W niniejszej sprawie roszczenie powoda nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Twierdzenia powoda zawarte w pozwie
po analizie dolgczonych do pozwu dokumentéw budza watpliwoséc sadu co do skutkdéw czynnosci prawnych, na ktore
powoluje sie powdd, a ktore dokonywane mialy by¢ przez podmioty wskazane w uzasadnieniu pozwu.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze zgodnie z tredcig art. 509 k.c. przelew wierzytelnoéci oznacza przeniesienie
wierzytelno$ci oznaczonej co do tozsamosSci i dla skutecznoéci takiej transakcji konieczne jest precyzyjne oznaczenie
przenoszonej wierzytelnoSci. Oznacza to, ze skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnoéci na
podstawie umowy cesji wymaga udowodnienia bez watpliwosci, ze do cesji konkretnej wierzytelnosci doszlo.



W niniejszej sprawie powdd w uzasadnieniu pozwu wskazywal, iz na mocy umowy okreslanej jako ,,Porozumienie o
rozliczeniu z fizyczng dostawa” z dnia 31 marca 2015 roku nabyl wierzytelnosci, ktore zostaly objete transakcja swapu
kredytowego. Porozumieniem zostaly objete umowy, w ktérych nastapito zdarzenie kredytowe w postaci niesplacenia
pozyczki. Powod podkreslal, iz wierzytelnos¢ przystugujaca (...) Sp. zo.0. z siedziba w W. przeciwko pozwanemu M. M.
z tytulu umowy pozyczki z dnia 13 pazdziernika 2014 roku, réwniez byla przedmiotem tego Porozumienia. Podkresli¢
jednak nalezy, iz z przedlozonych przez powoda dokumentoéw nie wynika, aby wierzytelno$é przystugujaca przeciwko
pozwanemu byla jedna z wierzytelno$ci, ktore przeszly na powoda w ramach tego Porozumienia.

Zaznaczy¢ bowiem nalezy, iz to strona powodowa powinna udowodni¢, ze okre§lona wierzytelnosé jej przystuguje,
tym bardziej, ze jako wierzyciel dochodzacy zaspokojenia wierzytelnoéci, powinien wykaza¢ podstawe (zrdédlo)
zobowigzania pozwanego, jak i jego wysoko$¢. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa
na osobie, ktora z faktu tego wywodzi okreslone dla siebie skutki prawne, tym bardziej, ze ciezar dowodu pozostaje
w $cistym zwigzku z problematyka procesowa dowodéw. Sad tylko wyjatkowo winien ingerowaé w przebieg
postepowania dowodowego dopuszczajac dowody z urzedu, ktére to uprawnienie wynika z treSci przepisu art. 232
k.p.c. Zgodnie bowiem z przyjeta linia orzecznictwa obowiazek wskazania dowodéw, potrzebnych dla rozstrzygniecia
sprawy, obcigza przede wszystkim strony (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 1996 r., III CKN 6/96,
OSNC 1997/3/29).

W niniejszej sprawie z zaproponowanego przez powoda materiatu dowodowego bezspornie wynika fakt zawarcia przez
powoda z (...) Sp. z 0.0. w dniu 31 marca 2015 roku Porozumienia o rozliczeniu z fizyczng dostawg, na mocy ktérego
zostaly przelane na powoda wierzytelnosci przystugujace do tej pory (...) Sp. z 0.0. (dowodd: Porozumienie o rozliczeniu
z fizyczna dostawa z dnia 30/03/20151. k. 22, wyciag z zalacznika A stanowiacego zestawienie wierzytelnosci k.
23-24). Zauwazy¢ jednak nalezy, iz przedlozony przez powoda wyciag z zalacznika A do Porozumienia zawierajacego
zestawienie wierzytelno$ci nie obejmuje wierzytelnosci przystugujacej przeciwko pozwanemu M. M. z tytulu umowy
pozyczki nr (...) z dnia 13 pazdziernika 2014 roku. Wyciag ten dotyczy bowiem wierzytelnosci z tytulu umow zawartych
w okresie od 30 pazdziernika 2014 roku do 27 listopada 2014 roku. Powod nie przedlozyl natomiast zadnego dowodu,
z ktérego wynikaloby, iz na mocy przedmiotowego Porozumienia z dnia 31 marca 2015 roku nabyl wierzytelnoéc
przystugujaca przeciwko M. M. z tytulu umowy pozyczki nr (...) z dnia 13 pazdziernika 2014 roku.

W ocenie Sadu powdd nie udowodnil rowniez podstawy dochodzonego roszczenia. Zebrany w niniejszej sprawie
material dowodowy nie potwierdza bowiem zawarcia przez pozwanego umowy nr (...) na kwote 1.200,00 z} oraz
dodatkowo kwote 200,00 zl. Z przedlozonych przez powoda dokumentéw wynika, ze pozwany w dniu 13 pazdziernika
2014 roku zawarl z pierwotnym wierzycielem umowe pozyczki o nr (...) przy rejestracji do portalu www.vivus.pl —
co potwierdza wyciag z rachunku bankowego (...) Sp. z o.0. (k. 12). Dokument ten potwierdza, ze pozwany wyrazil
zgode na umowe o nr (...). Powod przedstawit réwniez dokumenty, z ktérych wynika, ze byta umowa nr (...) (dowod:
Twoje warunki umowy pozyczki w V..pl nr (...) z dnia 13/10/2014r. k. 18, z dnia 14/10/2014r. k. 19,). Brak jest jednak
dowodu, aby pozwany wyrazal na nia zgode, albowiem jak powyzej wskazano jego zgoda - dolaczona do pozwu -
dotyczyla umowy o nr (...) (dowdd k. 12).

W zwiazku z powyzszym wystepuja rozbieznoSci miedzy twierdzeniami powoda a przedlozonymi przez niego
dokumentami.

W oparciu o powyzsze podstawa powstania roszczenia, ktérego dochodzi w niniejszej sprawie powod, jego podstawa
oraz przeniesienie przedmiotowej wierzytelnoéci na powoda —budza watpliwosci Sadu, ktore uzasadniaja oddalenie
powddztwa.



