Sygn. akt I C 206/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2017 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Robert Wysocki

Protokolant: sekretarz sagdowy Grazyna Palubicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2017 roku w C.

sprawy

z powodztwa (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia Sp. k. z siedziba w P.
przeciwko B. S.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego B. S. na rzecz powoda (...) Spétka z ograniczong odpowiedzialnos$cia Sp. k. z siedzibg w P.
kwote 1.000,00 z} (stownie: jeden tysigc zlotych) z odsetkami ustawowymi w wysokoéci 8% od dnia 24 grudnia 2014
roku do dnia 31 grudnia 2015 roku oraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w wysoko$ci 7% od dnia 1 stycznia
2016 roku do dnia zaplaty, a w razie zmiany ustawowych odsetek za opdznienie - z tymi odsetkami,

2. zasadza od pozwanego B. S. na rzecz powoda (...) Spblka z ograniczona odpowiedzialnoécia Sp. k. z siedziba w P.
kwote 407,00 zt (slownie: czterysta siedem zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu,

3. wyrokowi nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Pobrano oplate kancelaryjna

w kwocie zl — w znakach

optaty sadowej naklejonych

na wniosku.

Sygn. akt I C 206/17 upr.

UZASADNIENIE

Powodka (...) Spélka z ograniczong odpowiedzialnoécig Sp.k. z siedziba w P. wni6st do Sadu Rejonowego Lublin
— Zachod w Lublinie pozew przeciwko B. S. o zaplate kwoty 1000 zl z odsetkami ustawowymi za opdZnienie
od 24 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztéw procesu, do rozpoznania w elektronicznym
postepowaniu upominawczym.



W uzasadnieniu pozwu powodka wskazala, iz dochodzona wierzytelno§¢ wynika z umowy sprzedazy nr (...). Na
podstawie tej umowy powddka w zwiazku z prowadzona dzialalnoScia gospodarcza sprzedala wyroby welniane za
kwote 4000,00 zt. Towar zostal wydany pozwanemu w caloSci przy zawieraniu umowy, ktory wplacil przedptate
w wysokosci 500 zl. Pozostala cze$¢ zobowiazania w kwocie 3.500,00 zl. zgodnie z umowa sprzedazy miala zostac
zaplacona przez pozwanego przelewem na rachunek bankowy powddki w czterech ratach, przy czym pierwsza rata
w kwocie 300,00 z1. miala zosta¢ uiszczona do dnia 30 wrze$nia 2014 roku, druga w kwocie 1100,00 zl. do dnia 23
pazdziernika 2014 roku, trzecia rata w kwocie 1100,00 zl. do dnia 23 listopada 2014 roku, czwarta rata w kwocie
1000,00 z}. do dnia 23 grudnia 2014 roku.

Do dnia wniesienia pozwu, pozwany dokonal trzech wplat w lacznej wysokoéci 2.500,00 zl. Powddka domaga sie
niniejszym pozwem zaplaty IV raty wynikajacej z zawartej umowy sprzedazy w kwocie 1000,00 zl. wraz z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 24 grudnia 2014 roku do dnia zaplaty.

Wobec stwierdzonego braku podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym,
Referendarz Sadowy w Sadzie Rejonowym Lublin — Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia 6 marca 2017 roku
wydanym w sprawie VI Nc-e (...) przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w Czluchowie.

Pozwany B. S. uznal roszczenie powodki w caloéci. Przyznal, iz zawarl z powdédka umowe kupna sprzedazy na
podstawie ktdrej nabyl od powodki wyroby wskazane umowie. Pozwany zaznaczyl, iz zaplacit trzy z czterech rat,
natomiast nie zaplacit czwartej raty w kwocie 1000,00 zlotych i roszczenie powodki, ktdrego spelniania domaga sie
pozwem jest bezsporne. Pozwany o$wiadczyl, iz weze$niej nie zaplacil wskazanej kwoty, poniewaz rzeczy sprzedane
przez powodke nie speknily jego oczekiwan.. Pozwany uznat powodztwo w caloSci co do kwoty 1000,00 zl jakiej zaptaty
dochodzi powoddka z tytulu niesplaconej IV raty wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 24 grudnia 2014.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 23 wrze$nia 2014 roku — B. S. zawarl (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoécig Sp.k. z siedziba w P.
umowe kupna sprzedazy nr (...) Na podstawie zawartej umowy sprzedawca przekazal wyroby welniane za kwote 4000
zlotych natomiast kupujacy po uiszczeniu przedplaty w kwocie 500,00 zl. zobowiazal sie uici¢ nalezno$¢ przelewem
na rachunek bankowy czterech rat, przy czym pierwsza rata w kwocie 300,00 zl. miala zostaé¢ uiszczona do dnia 30
wrze$nia 2014 roku, druga w kwocie 1100,00 zl. do dnia 23 pazdziernika 2014 roku, trzecia rata w kwocie 1100,00 zl.
do dnia 23 listopada 2014 roku, czwarta rata w kwocie 1000,00 z}. do dnia 23 grudnia 2014 roku.

bezsporne, nadto dow6d: umowa kupna sprzedazy z dnia 23 wrze$nia 2014 roku, k. 27

W dniu 9 grudnia 2014 roku powddka wobec uplywu terminéw platnoéci poszczegélnych rat wystala pozwanemu
wezwanie do zaplaty kwoty 3200,00 z} z tytulu naleznosci gtowne;.

bezsporne, nadto dowod: wezwanie do zaplaty z dnia 9 grudnia 2014 roku, k. 26

Pozwany B. S. przyznal, iz w byt zobowiazany do zaplaty czterech rat z tytulu przedmiotowej umowy kupna sprzedazy.
Pozwany zaznaczyl, iz splacil trzy z czterech rat. Zalega z zaplata czwartej raty w kwocie 1000,00 zl. i roszczenie
powodki jest zasadne. Wezesniej nie zaplacil wskazanej kwoty wynikajacej z umowy kupna sprzedazy, gdyz rzeczy,
ktore zakupit nie speknily jego oczekiwan. Pozwany uznal powddztwo w catoéci co do kwoty 1000,00 zt jakiej zaplaty
dochodzi powodka.

bezsporne, ponadto poréwnaj: wyjasnienia pozwanego na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2017 roku w okresie od
00:06:22 do 00:12:48 — poréwnaj protokot k. 31-31 verte,

Sad zwazyl, co nastepuje:



Zgodnie z treScig art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

W niniejszej sprawie stan faktyczny byl bezsporny. Pozwany uznal powodztwo w caloéci. Przyznal, iz zawarl umowe
kupna sprzedazy na podstawie ktorej powddka dochodzi swojego roszczenia, gdyz nie wywigzat sie z zobowigzania
uiszczenia IV raty nalezno$ci za zakupione towary. Potwierdzil, iz nie wywiazal sie z zaciggnietego zobowigzania, i nie
zaplacil IV raty w kwocie 1000,00 zl. gdyz zakupione towary nie spelnily jego oczekiwan.

Ztredci art. 229 k.p.c. wynika, ze nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwoSci. Za ,fakty przyznane" rozumie sie w nauce i praktyce fakty twierdzone przez
jedna strone i potwierdzone, jako zgodne z prawda, przez strone przeciwng w drodze wyraznego oS§wiadczenia wiedzy
(przyznania) zlozonego w toku (w kazdym stadium) postepowania.

O$wiadczenie pozwanego moze by¢ zlozone na rozprawie, ktérego tresé¢ stanowié¢ bedzie element protokotu rozprawy
(art. 158 § 1 pkt 3 k.p.c.), badz tez dokonane poza rozprawa w piSémie procesowym skierowanym do sadu (art. 126
k.p.c.). Przedmiotem uznania pozwanego moze by¢ dochodzone przez powoda roszczenie w calo$ci lub w okreslonej
czeSci. Uznanie powodztwa powinno byé - jak kazda czynno$é procesowa - wyrazne oraz jednoznacznie okreslone
i nienasuwajace watpliwosci co do swej tresci oraz zakresu, w jakim pozwany uznal zadanie pozwu. Nastepstwem
skutecznego uznania powddztwa jest wydanie wyroku uwzgledniajacego zadania pozwu bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego. Poza tym wyrokowi takiemu sad z urzedu nada rygor natychmiastowej wykonalnosci (art.

333 § 1 pkt 2 k.p.c.).

W ocenie Sadu uznanie powbddztwa przez pozwanego jest skuteczne, albowiem nie stoi w sprzeczno$ci z prawem ani
zasadami wspdlzycia spolecznego, nie zmierza réwniez do obejécia prawa.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o dowody przedstawione przez powddke oraz o§wiadczenie pozwanego, Sad
uwzglednil powodztwo w calo$ci — wobec uznania roszczenia — i zasadzil od pozwanego na rzecz powodki kwote
1000,00 z}.

O odsetkach Sad orzekl zgodnie z art. 481 § 11 2 k.c. oraz art. 482 § 1 k.c., uwzgledniajac w tym zakresie zadanie pozwu.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia przepis art. 98 k.p.c., ktory stanowi, ze strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest
zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony. Pozwany
przegral sprawe, dlatego tez winien jest zwr6cic stronie powodowej koszty w wysokosSci 407,00 zl, na ktore skladaja
sie: oplata sadowa od pozwu w kwocie 30,00 zl, koszt zastepstwa procesowego w sprawie w kwocie 360,00 zl (na
podstawie § 2 pkt 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych, Dz. U
Z 2015 I.,, poz. 1804 z p6Zn. zm.) oraz kwota 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Zgodnie z treScig art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej
wykonalno$ci, jezeli zasadza roszczenie uznane przez pozwanego. Majac na uwadze tre$¢ wyzej cytowanego przepisu
Sad w pkt III nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci z powodu uznania przez pozwanego powoddztwa.



