Sygn. akt: I C 80/18 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 maja 2018 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Robert Wysocki

Protokolant: sekretarz sadowy Paulina Barwinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 15 maja 2018 roku w C.
sprawy z powddztwa (...) (...) z siedziba w W.

przeciwko M. T.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego M. T. na rzecz powoda (...) (...) z siedzibg w W. kwote 4.826,14z} (cztery tysigce osiemset
dwadzieScia sze$é zlotych czternadcie groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 31 lipca 2017 roku
do dnia 15 maja 2018 roku,

2. nalezno$é glowna zasadzona w pkt 1 wyroku wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie w wysokosci 266,56 zt
(dwiescie szeSédziesiat szes¢ zlotych pieédziesiat szesé groszy) rozklada na 25 miesiecznych rat w wysokosci:

a) pierwsza rata w kwocie 292,70 zl (dwieécie dziewieédziesiat dwa zlote siedemdziesiat groszy),
b) kolejne 24 raty w réwnej kwocie 200,00 zt (dwiescie zlotych),

platne do dnia 10 kazdego miesigca poczynajac od miesigca nastepnego od tego, w ktérym niniejszy wyrok sie
uprawomocni, z odsetkami ustawowymi za op6znienie w razie nie uiszczenia poszczeg6lnych rat w terminie,

3. nie obcigza pozwanego M. T. kosztami procesu.
Pobrano oplate kancelaryjna

w kwocie zl — w znakach

optaty sagdowej naklejonych

na wniosku.

Sygn. akt I C 80/18 upr.

UZASADNIENIE



Powod (...) (...) 1z siedziba w W. wnidst do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew przeciwko M. T. o
zaplate kwoty 4826,14 z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia zaplaty, zasadzenie kosztéw procesu oraz
kosztow zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz umowa cesji z dnia 2 grudnia 2016 roku nabyl wierzytelno$¢ w stosunku
do pozwanego od (...) S. A. z siedziba w (...) S.A. z siedzibg w W. z tytulu §wiadczonych na rzecz pozwanego ushug
telekomunikacyjnych na podstawie umowy abonenckiej w odniesieniu do umowy z dnia 18 grudnia 2014 roku. Pow6d
wskazywal, ze pozwany zawarl z wierzycielem pierwotnym umowe o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Na mocy
postanowien umownych pozwany zobowiazany byt do regulowania stalych oplat na rzecz wierzyciela pierwotnego.

W dniu 3 listopada 2017 roku referendarz Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie wydal nakaz zaplaty, w
ktorym nakazal M. T. zaplaci¢ na rzecz powoda (...) (...) 1z siedzibg w W. dochodzona kwote.

W dniu 24 listopada 2017 roku pozwany M. T. wnidst sprzeciw od wydanego nakazu zaplaty wnoszac o rozlozenie
zasadzonej kwoty na 24 réwne raty. W uzasadnieniu sprzeciwu pozwany uznal roszczenie oraz wskazal, iz obecnie
splaca inne zadluzenie, ktore Sciagane jest przez Komornika, a nadto posiada na utrzymaniu dom oraz bezrobotna i
schorowang zone.

W zwigzku z powyzszym sprawa zostala przekazana do rozpoznania w trybie zwyczajnym.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 grudnia 2014 roku pozwany M. T. zawarl z (...) S. A. z siedzibg w W. umowe abonencka. W celu
wykonywania umowy $wiadczeniodawca przekazal pozwanemu sprzet.

bezsporne, nadto dow6d: umowa abonencka nr (...) z dnia 18/12/2014r. z zalacznikami k. 64-76v.

Pozwany poczatkowo splacal raty zgodnie z przyjetym harmonogramem. W zwigzku z zaprzestaniem regularnego
splacania rat, (...) S. A. wystawil faktury VAT potwierdzajace wysoko$¢ wymagalnego zadluzenia, w zwiazku z tym
pozwany zalegal wobec (...) S.A. z siedziba w W. z zaplatg nalezno$ci z tytulu abonamentu oraz naleznych odsetek w
lacznej wysokoSci 4.826,14 z1 wymagalnej na dzieni 30 lipca 2017 roku.

bezsporne, nadto dowod: faktury VAT k. 69,77-82, wyliczenie odsetek na dzien 30 lipca 2017 roku k. 83, nota
obcigzeniowa k. 105-106

W dniu 2 grudnia 2016 roku pierwotny wierzyciel (...) S.A. z siedziba w W. oraz powod (...) (...) 1 z siedziba w W.
zawarli umowe cesji wierzytelnoSci. Powod wskazal, ze umowa obejmowala réwniez wierzytelno$¢ wobec pozwanego.

dowdd: umowa przelewu z zalacznikami, k. 33-61;

W pi$mie z dnia 2 grudnia 2016 roku nabywca poinformowal pozwanego o dokonanej cesji wierzytelnoéci, a w dniu
17 stycznia 2017 roku powod wezwal pozwanego do zaplaty naleznoéci.

dowdd: informacja o zmianie wierzyciela oraz przedsadowe wezwania do zaplaty k. 62-63
W dniu 31 lipca 2017 roku powdd zlozyl pozew w niniejszej sprawie.
porownaj wydruk z systemu akt sprawy k. 3

Pozwany M. T. przestal placi¢ abonament z powodu utraty pracy. Prowadzil gospodarstwo rolne, ktére zlikwidowal.
Obecnie pracuje w (...) sp. z 0.0. (wcze$niej (...) sp. z 0.0.) w P.. Pozwany jest jednym zywicielem rodziny. Ma
na utrzymaniu zone. Jego dzieci sa pelnoletnie i prowadza wlasne gospodarstwa domowe. Obecnie pozwany osigga
dochod w wysokoéci ok. 2600-2800 zlotych netto miesiecznie. Ma zajecia komornicze z tytulu wczesniejszych



zobowigzan finansowych. Komornik zajal mu pensje w maksymalnej czeéci dozwolonej przez prawo. Nadto posiada
zobowiazanie kredytowe w banku w kwocie 660 zl miesiecznie, ktore splaca.

bezsporne, ponadto poréwnaj: wyjasnienia pozwanego na rozprawach w dniach: 17 kwietnia 2018 roku w okresie od
00:22:52 do 00:45:16 — poréwnaj protokol k. 94v.-95 oraz 15 maja 2018 roku w okresie od 00:00:54 do 00:08:18 —
poréwnaj protokét k. 117-117v.,

Na rozprawie w dniu 17 kwietnia 2018 roku pozwany zakwestionowat obciazenie go notami na kwoty 1079,34 z! oraz
799,00 zl z uwagi na niewykazanie przez powoda podstaw obcigzenia. Pow6d zobowiazany do ustosunkowania sie do
zarzutu wskazal, ze kwota 799,00 zl jest karg umowna za niezwrdcenie sprzetu w zakreSlonym terminie, natomiast
kwota (...),34 to wartoé¢ ulgi z tytulu §wiadczenia ustug telekomunikacyjnych pomniejszonej proporcjonalnie za okres
od dnia zawarcia umowy do dnia jej rozwiazania. W zwiazku z powyzszym pozwany uznal powddztwo roéwniez w
zakresie tych kwot oraz zlozyt wniosek rozlozenia splaty wierzytelnoéci na 24 réwne miesieczne raty po 200 zl kazda.

bezsporne, ponadto poréwnaj: wyjaénienia pozwanego na rozprawach w dniach: 17 kwietnia 2018 roku w okresie od
00:22:52 do 00:39:34 — pordwnaj protokol k. 94v.-95 oraz 15 maja 2018 roku w okresie od 00:00:54 do 00:08:18 —
poréwnaj protokol k. 117-117v. pismo powoda z zalacznikami 99-104v., nota obcigzeniowa k. 105-106

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa.

W niniejszej sprawie stan faktyczny byl w zasadzie bezsporny. Pozwany uznal powo6dztwo w calo$ci. Pozwany nie
kwestionowal faktu, iz zawarl umowe abonencka z (...) S. A. z siedziba w W.. Przyznal réwniez, iz nie wywiazal sie z
zaciggnietego zobowigzania, wskazujac, ze znalazl sie w trudnej sytuacji finansowe;j.

Ztredci art. 229 k.p.c. wynika, ze nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwoSci. Za ,fakty przyznane" rozumie sie w nauce i praktyce fakty twierdzone przez
jedna strone i potwierdzone, jako zgodne z prawda, przez strone przeciwna w drodze wyraznego o§wiadczenia wiedzy
(przyznania) zlozonego w toku (w kazdym stadium) postepowania.

W ocenie Sadu uznanie powddztwa przez pozwanego jest skuteczne, albowiem nie stoi w sprzeczno$ci z prawem ani
zasadami wspdlzycia spolecznego, nie zmierza réwniez do obejécia prawa.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o dowody przedstawione przez powoda oraz o$§wiadczenie pozwanego Sad
uwzglednil powddztwo — wobec uznania roszczenia — i zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.826,14 zl wraz
z umownymi odsetkami za op6znienie w wysokoSci od dnia 31 lipca 2017 roku do dnia 15 maja 2018 roku.

Wedlug art. 320 k.p.c. w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozyé na raty zasadzone
Swiadczenia, a w sprawach o wydanie nieruchomosci lub o oprdznienie pomieszczenia wyznaczy¢ odpowiedni
termin do spelnienia tego Swiadczenia. Przepis art. 320 k.p.c. obok charakteru proceduralnego ma takze —
mimo zamieszczenia go w kodeksie postepowania cywilnego — cechy normy materialno-prawnej. Uprawnia
on bowiem sad do modyfikacji tresci lgczacego strony stosunku zobowigzaniowego, dajac sadowi mozliwo$c
orzekania o sposobie spelnienia §wiadczenia w spos6b bardziej dogodny dla zobowiazanego, anizeli wynikalby to
z regulacji prawno-materialnej. Sad rozkladajac na raty nalezne wierzycielowi $wiadczenie dokonuje modyfikacji
dotychczasowego stosunku cywilno-prawnego laczacego strony. Uprawnienia do rozlozenia zasadzonego $wiadczenia
na raty przysluguje sadowi w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach w ktoérych ze wzgledu na
stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelnienie zasadzonego $wiadczenia byloby dla pozwanego niemozliwe do
wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazalby go na niepowetowane szkody. Trudnos$ci w spelnieniu
Swiadczenia moga by¢ obiektywne badz subiektywne, w tym spowodowane dzialaniem samego dltuznika. (poréwnaj:
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2015r. II CSK 409/14, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2014r.



V CSK 302/13, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015r. IT CSK 383/14, wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 14 marca 2014r. I ACa 1239/13,)

Przepis art. 320 k.p.c. okresla zatem szczegblna regule wyrokowania, dotyczaca przedmiotu orzekania, dajaca sagdowi
mozliwo$¢ uwzglednienia takze interesu pozwanego w zakresie czasu wykonania wyroku, a interesu powoda, przez
unikniecie bezskutecznej egzekucji. Ze swej istoty norma ta ingeruje w sluszne prawa wierzyciela odsuwajac termin,
od ktorego uprawniony moze egzekwowac swoje prawo w drodze przymusu (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3
kwietnia 2014 roku V CSK 302/13).

Ochrona, jaka zapewnia dluznikowi art. 320 k.p.c. wymaga jednak uwzglednienia wszystkich okoliczno$ci sprawy,
w tym uzasadnionego interesu podmiotu inicjujacego proces. Decydujac o rozlozeniu zasadzonego w wyroku
Swiadczenia na raty nalezy odpowiednio wywazy¢ interesy obu stron. Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty jest
racjonalne, gdy dluznik wykaze, ze dysponowa¢ bedzie Srodkami umozliwiajacymi tak zmodyfikowanego obowigzku w
sposob odczuwalny ekonomicznie przez wierzyciela (poréwnaj: Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 31 maja
2012 roku IACa 242/12 i wyrok Sad Apelacyjny w Warszawie z dnia 14 maja 2014 roku IACa 1681/13)

Rozlozenie na raty moze wiec mie¢ miejsce wtedy, gdy w sprawie ustalone zostalo, ze pozwany bedzie w stanie
realizowac splate w ratach, ze bedzie dysponowat $rodkami dla wykonania zmodyfikowanego obowigzku. Tylko to
bowiem gwarantuje wykonanie wyroku bez wszczecia i prowadzenia postepowania egzekucyjnego, a wiec cel, ktéoremu
przy$wieca regulacja wynikajaca z art. 320 k.p.c.

Rozlozenie zasadzonego $wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przysluguja odsetki od
ratalnych §wiadczen za okres od daty wyroku do daty platnos$ci poszczegblnych rat (uchwala skladu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 22 wrze$nia 1970 roku, III PZP 11/70, OSNC 1971, nr 4, poz. 61).

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, zasadzone roszczenie na mocy art. 320 k.p.c. nalezalo rozlozy¢ na raty, z uwagi na
trudna sytuacje materialna i osobista pozwanego. Nie zastosowanie w tym wypadku przepisu art. 320 k.p.c. mogloby
narazi¢ pozwanego i jego bliskich na niepowetowang szkode.

Zauwazy¢ nalezy, ze brak splaty zobowigzania wynikajacego z przedmiotowej umowy abonenckiej zwigzany byt z
utrata pracy. Wysoko$¢ zobowigzania uzasadnia twierdzenie, ze nawet przy zwiekszonych dochodach pozwany nie
jest w stanie jednorazowo uregulowaé calo$ci zasadzonego roszczenia. Zauwazy¢ nalezy, ze pozwany wykazal wole
uregulowania swojego zobowigzania — w toku sprawy o§wiadczyl, iz jest w stanie splacaé po 200 zl miesiecznie na
rzecz powoda, przy czym wysoko$¢ tych rat jest wyzsza niz raty ustalone w umowie abonenckie;.

Zdaniem sadu pozwany aktualnie bedzie mogl regulowaé naleznoSci wobec powoda jedynie w razie rozlozenie jej
na dwadzie$cia pie¢ rat. Aktualna sytuacja rodzinna i finansowa pozwanego nie pozwala mu na zaplate wyzszej
nalezno$ci. Wobec powyzszego uznajac, ze zaistnialy przestanki okres§lone w art. 320 k.p.c. sad rozlozyl zasadzone
$wiadczenie na 25 rat miesiecznych przy czym pierwsza rata w kwocie 292,70 zl, — dwadziescia cztery kolejnych w
wysokosci 200 zl — okreslajac obowiazek zaplaty odsetek ustawowych za opdZznienie w razie uchybienia terminowi
platnoSci poszczegblnych rat. Zasadzajac $wiadczenie sad przyznal powodowi réwniez odsetki od zasadzonego
roszczenia za okres do dnia wydania wyroku (poréwnaj w tym zakresie uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 22 wrze$nia 1970 roku III CZP 11/70).

O kosztach orzeczono na mocy art. 102 k.p.c., zgodnie z ktérym w wypadkach szczego6lnie uzasadnionych sad moze
zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo nie obcigzac jej w ogoble kosztami. Podkresli¢ przy tym
nalezy, ze zastosowanie art. 102 k.p.c. powinno by¢ oceniane w caloksztalcie okolicznoéci, ktoére by uzasadnialy
odstepstwo od podstawowych zasad decydujacych o rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztéw procesu. Do kregu tych
okoliczno$ci nalezy zaliczy¢ zaréwno fakty zwigzane z samym przebiegiem procesu, jak i fakty lezace na zewnatrz
procesu, zwlaszcza dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowe;j.



