Sygn. akt: I C 280/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwcea 2019 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sadu Rejonowego Sylwia Piasecka

Protokolant: pracownik biurowy Roksana Ruzyto

po rozpoznaniu w dniu 5 czerwca 2019 roku w Czluchowie
na rozprawie

sprawy

z powddztwa (...) Banku S.A. z siedziba we W.

przeciwko B. P. (1)

o zaplate

1. zasadza od pozwanego B. P. (1) na rzecz powoda (...) Bank S.A. z siedziba we W. kwote 2.455,65 z} (slownie: dwa
tysiace czterysta pieédziesiat pie¢ zlotych szeéc¢dziesiat pie¢ groszy) wraz z:

a) odsetkami umownymi za op6znienie liczonymi od kwoty 2.021,54 zt (slownie: dwa tysigce dwadzieScia jeden
zlotych pietdziesiat cztery grosze) w wysokoSci 10% w stosunku rocznym od dnia 05 marca 2019 roku do dnia 05
czerwcea 2019 roku,

b) odsetkami ustawowymi za opoZnienie liczonymi od kwoty 392,11 z (stownie: trzysta dziewietdziesiat dwa zlote
jedenascie groszy) od dnia 07 marca 2019 roku do dnia 05 czerwca 2019 roku,

2. zasadzona w pkt 1 wyroku nalezno$¢ wraz z odsetkami umownymi w wysokoéci 50,95 zl (slownie: piecdziesiagt
zlotych dziewietdziesiat pie¢ groszy) i odsetkami ustawowymi w wysokosci 6,77 zl (slownie: sze$é¢ zlotych
siedemdziesiat siedem groszy), tj. kwote 2.513,37 z} (slownie: dwa tysiace pieéset trzynascie ztotych trzydziesci siedem
groszy) rozklada na 17 miesiecznych rat przy czym pierwsza rata w wysokosci 113,37 zt (slownie: sto trzynascie
zlotych trzydziedci siedem groszy) i 16 kolejnych rat w wysokoSci po 150,00 zl (slownie: sto pietdziesiat zlotych)
platnych do 15-tego dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca nastepnego od tego, w ktérym niniejszy wyrok
sie uprawomocni, z ustawowymi odsetkami za opdznienie w wysokoSci 7% w razie nieuiszczenia poszczeg6lnych rat
w terminie, od dnia wymagalno$ci kazdej raty do dnia zaplaty, a w razie zmiany odsetek ustawowych za op6znienie
z tymi odsetkami,

3. oddala powo6dztwo w pozostalym zakresie,
4. nie obciaza pozwanego B. P. (1) kosztami procesu.

Pobrano oplate kancelaryjna



w kwocie zI — w znakach
oplaty sagdowej naklejonych
na wniosku.

Sygn. akt I C 280/19

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank S.A. z siedziba we W. wni6st do Sadu Rejonowego Lublin — Zach6d w Lublinie pozew przeciwko B.
P. (1) o zaplate kwoty 2.555,65 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty od kwoty 392,11 zlotych, odsetkami umownymi w wysoko$ci odsetek maksymalnych za opéZznienie od dnia 5
marca 2019 roku do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, do rozpoznania
w elektronicznym postepowaniu upominawczym.

W uzasadnieniu podniosl, ze w dniu 21 wrze$nia 2016 roku pomiedzy pozwanym a powodem zostala zawarta umowa
kredytu nr (...). Pozwany zobowigzal sie splaca¢ kredyt w miesiecznych ratach. Do dnia dzisiejszego nalezno$é
wynikajaca z umowy nie zostala splacona w calo$ci. W zwiazku z takim razacym naruszeniem przez pozwanego
warunkéw umowy — brakiem splaty, Bank wypowiedzial umowe. Po uplywie okresu wypowiedzenia, w dniu 27
lutego 2018 roku, cale zobowigzanie zostalo postawione w stan natychmiastowej wymagalnosci. Pomimo uplywu
wyznaczonego w ten sposdb ostatecznego terminu splaty zobowiazania, pozwany nie zwrocil calosci zobowiazania.
Powdd podkreslil, ze przez kilak miesiecy poprzedzajacych wytoczenie powodztwa podejmowal on proby ugodowego
zakonczenia sporu, jednakze bezskutecznie.

Na dochodzong pozwem kwote skladaja sie kapital w wysokos$ci 2.121,54 zt oraz odsetki umowne i karne w wysokos$ci
392,11 zlotych.

Sad Rejonowy L. stwierdzil brak podstaw do wydania nakzu zaplaty i postanowieniem z dnia 18 marca 2019 roku,
wydanym w sprawie VI Nc-e (...), przekazal sprawe do tutejszego Sadu.

Pozwany B. P. (1) stawil sie na termin rozprawy i uznal roszczenie powoda w caloSci. Przyznal, iz zaciagnal
przedmiotowy kredyt dla corki, ktéra miata go splacac, jednakze po wyjezdzie z Polski zaprzestala splaty kredytu.
Pozwany wskazal, ze rowniez nie mial $érodkéw finansowych aby kontynuowac splate, poniewaz zachorowat i musiat
zakonczy¢ prace w Belgii. Wowczas przez okres prawie pottora roku nie pracowal, a obecnie zatrudniony jest w
Urzedzie Miasta i Gminy w C. i z tego tytulu osigga dochdéd w wysokoéci 1.635,75 zlotych. Jednoczeénie wnidst
o rozlozenie zasadzonego roszczenia na raty po 150,00 zlotych miesiecznie, z uwagi na brak mozliwosci splaty
zobowigzania jednorazowo. Podkreslil, Ze pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym ze swoja malzonka, ktéra
otrzymuje emeryture w wysokosci 900,00 zlotych oraz opiekuje sie wnuczkami. Z tego tytulu otrzymuje z zona od
corki kwote 1.000,00 zlotych. pozwany wskazal nadto, ze na biezace rachunki zwigzane z utrzymaniem nieruchomosci
ponosi koszty w wysoko$ci okoto 700,00 — 800,00 ztotych oraz 200,00 zlotych na leki.

Pozwany wskazal, ze na poczet tego postepowania zaplacil kwote 100,00 zlotych.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 21 wrze$nia 2016 roku (...) Bank S.A. z siedziba we W. zawarl z B. P. (1) umowe o kredyt na zakup towarow
iustug nr (...), na podstawie ktorej powod udzielil pozwanemu kredytu w wysokosci 4.129,60 zlotych, obejmujacego
takze koszty z tytulu ubezpieczenia na zycie w wysoko$ci 369,60 zlotych oraz prowizje za udzielenie kredytu w
wysokoSci 350,00 zlotych. Odsetki z tytulu udzielonego kredytu ustalono na kwote 453,52 zlotych, a catkowity koszt
kredytu wynosit sume 803,52 zl.



Pozwany zobowiazal sie do splaty zobowigzania w 24 miesiecznych ratach platnych do 21 dnia kazdego miesiaca,
poczawszy od pazdziernika 2016 roku, przy czym wysoko$¢ 23 rat opiewala na kwote 197,71 zlotych, za$ ostatniej raty
korygujacej 197,79 zlotych. Ostateczny termin splaty kredytu ustalono na dzien 21 wrze$nia 2018 roku.

Srodki uzyskane z kredytu zostaly przeznaczone na zakup laptopa dla corki, ktéra miata regulowaé zobowiazanie
(przyznane).

bezsporne, nadto dow6d: umowa o kredyt na zakup towardéw i ustug k. 17 — 19.

Kredyt poczatkowo byl regulowany przez corke pozwanego, jednakze po wyjezdzie z Polski zaprzestala ona splacac
zobowigzanie. RoOwniez pozwany z uwagi na stan zdrowia nie kontynuowal splaty zobowiazania albowiem przez
poltora roku pozostawal bez pracy (przyznane).

Wobec braku splaty zobowiazania powdd wypowiedzial pozwanemu umowe.
bezsporne

Pozwany B. P. (1) pozostaje we wspolnym gospodarstwie domowym ze swoja malzonka, ktéra otrzymuje emeryture w
wysokoSci 900,00 zlotych oraz opiekuje sie wnuczkami. Z tego tytulu otrzymuje on z zona, od coérki. kwote 1.000,00
zlotych. Obecnie pozwany zatrudniony jest w Urzedzie Miasta i Gminy w C. i z tego tytulu osiagga doch6d w wysokoéci
1.635,75 zlotych.

Biezace rachunki zwigzane z utrzymaniem nieruchomos$ci wynosza miesiecznie okoto 700,00 — 800,00 zlotych oraz
200,00 zlotych na leki.

przyznane, nadto poréwnaj: wyjasnienia pozwanego B. P. 00:02:08 k. 33.

W dniu 31 maja 2019 roku pozwany na poczet zobowiazania uiécit kwote 100,00 zlotych.
przyznane, nadto dowod: dowod wplaty k. 32.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScig art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

W niniejszej sprawie stan faktyczny byl w zasadzie bezsporny. Pozwany uznal pow6dztwo w calo$ci, nie kwestionowatl
faktu, iz zawarl z powodem w dniu 21 wrzes$nia 2016 roku umowe o kredyt. Przyznal rowniez, iz nie wywiazal sie z
zaciagnietego zobowigzania, wskazujac, ze znalazl sie w trudnej sytuacji rodzinnej i majatkowej z powodu problemow
zdrowotnych. Ponadto w toku niniejszego procesu wykazal, ze na poczet zobowiazania uiScil kwote 100,00 zlotych,
przedkladajac na te okoliczno$¢ dowdd wplaty. Powdd nie kwestionowatl tej okolicznoéci, dlatego tez Sad biorac pod
uwage okoliczno$ci sprawy, jak rowniez zaoferowany w tym zakresie przez pozwanego material dowodowy, ktéry nie
budzil zadnych watpliwosci Sadu, uznal ja za wykazang i jednoczeénie przyznana przez powoda.

Z tredci art. 229 k.p.c. wynika natomiast, ze nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez
strone przeciwnag, jezeli przyznanie nie budzi watpliwo$ci. Za ,fakty przyznane" rozumie sie w nauce i praktyce fakty
twierdzone przez jedna strone i potwierdzone, jako zgodne z prawda, przez strone przeciwng w drodze wyraznego
o$wiadczenia wiedzy (przyznania) zlozonego w toku (w kazdym stadium) postepowania.

W ocenie Sgdu uznanie powddztwa przez pozwanego jest skuteczne, albowiem nie stoi w sprzecznoSci z prawem ani
zasadami wspdlzycia spolecznego, nie zmierza réwniez do obejécia prawa.

Majac zatem powyzsze na uwadze, w oparciu o dowody przedstawione przez powoda oraz o§wiadczenie pozwanego
i przedstawione przez niego dowody, Sad uwzglednil powddztwo co do kwoty 2.455,65 zlotych wraz z ustawowymi



odsetkami w wysokoéci 10% liczonymi od kwoty 2.021,54 zlotych od dnia 5 marca 2019 roku do dnia 5 czerwca 2019
roku oraz z odsetkami ustawowymi za opdzZnienie liczonymi od kwoty 392,11 zlotych od dnia 7 marca 2019 roku do
dnia 5 czerwca 2019 roku, oddalajac powddztwo w pozostalym zakresie co do kwoty 100,00 zlotach — uiszczonej przez
pozwanego na poczet niniejszego zobowigzania w dniu 31 maja 2019 roku.

Sad uwzglednil réwniez wniosek pozwanego w zakresie rozlozenia na raty zasadzonego §wiadczenia.

Zgodnie bowiem z tredcig art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach, Sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone Swiadczenie. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spelnienie
$wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelhienie zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego
byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (vide: A.
Jakubecki, Komentarz do art. 320 Kodeksu postepowania cywilnego, Lex Omega).

Nadto podkresli¢ nalezy, iz rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty ma ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja
odsetki od ratalnych swiadczen za okres od daty wyroku do daty platnos$ci poszczegdlnych rat (uchwata skladu siedmiu
sedziéw Sadu Najwyzszego - zasada prawna z dnia 22 wrze$nia 1970 roku, III PZP 11/70, OSNC 1971, nr 4, poz. 61).

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, zasadzone roszczenie na mocy art. 320 k.p.c. nalezalo rozlozy¢ na raty, z uwagi na
trudna sytuacje materialna i osobista pozwanego. Niezastosowanie w tym wypadku przepisu art. 320 k.p.c. mogloby
narazi¢ pozwanego na niepowetowang szkode.

Zauwazyt nalezy, ze zaprzestanie splacania zobowigzania wynikajacego z przedmiotowej umowy kredytowej
spowodowane bylo tym, iz pozwany z uwagi na problemy zdrowotne musial zrezygnowac z pracy na terenie Belgii i
przez po6ttora roku nie mial zadnego zatrudnienia. Natomiast obecnie pozwany jest zatrudniony i z tego tytulu osiaga
on dochéd w wysoko$ci ponad 1.600,00 zlotych. Zatem posiada on stale comiesieczne Zrédlo dochodu aby regulowac
zobowigzanie wobec pozwanego. Swiadczy o tym réwniez okolicznoéé, ze na poczet zobowigzania dokonat on wplaty
w wysokoSci 100,00 zlotych.

W ocenie Sadu obecna sytuacja finansowa i bytowa pozwanego daje gwarancje regulowania zobowigzania z uwagi na
posiadanie stalego comiesiecznego zrédla dochodu. Niezastosowanie natomiast — zgodnie z wnioskiem pozwanego —
rozloZenia zasadzonego $wiadczenia na raty - mogloby narazi¢ pozwanego i jego rodzine na znaczna szkode. Nalezy
roéwniez zauwazyé, ze strona powodowa nie kwestionowala stanowiska powoda zaré6wno co do wniosku o rozlozenia na
raty, jak rowniez jego sytuacji materialnej i bytowej. Wobec powyzszego Sad, biorac pod uwage wszelkie okoliczno$ci
sprawy, uznal je za przyznane zgodnie z treécig art. 230 kpc.

Sad nie obciazyl rowniez pozwanego kosztami procesu.

Zgodnie z tredcig art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegoélnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé jej w ogble kosztami. Przepis ten ustanawia zasade slusznosci, bedaca
odstepstwem od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Jest rozwigzaniem szczeg6lnym, niepodlegajacym
wykladni rozszerzajacej, wykluczajagcym stosowanie wszelkich uogblnien, wymagajacym do swego zastosowania
wystapienia wyjatkowych okolicznoéci. Nie konkretyzuje on pojecia wypadkoéw szczegbdlnie uzasadnionych,
pozostawia ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci danej sprawy, sadowi (poréw. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73, LEX nr 7366). Sad bierze pod uwage
przestanki zwigzane z samym przebiegiem postepowania oraz dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony.

W ocenie Sadu, skoro pozwany uznal powddztwo na pierwszej rozprawie i wykazuje che¢ regulowania zobowigzania,
to zaistnialy szczego6lne przestanki uzasadniajgce nie obcigzania pozwanego kosztami procesu.



