Sygn. akt: I C 533/16 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Wolujewicz

Protokolant: sekr. sadowy Joanna Mucha

po rozpoznaniu w dniu 24 marca 2017 roku w Czluchowie

sprawy z powddztwa (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego z siedzibg w W.

przeciwkoW. Z.,J. Z. (1)
o zaplate
1. oddala powddztwo;

2. zasadza od powoda (...) z siedziba w W. na rzecz pozwanego W. Z. kwote 4.800zl (cztery tysiace osiemset zlotych)
tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

3. ustala, ze wyrok co do pozwanego J. Z. (1) jest zaoczny.
Sygn. akt I C 533/16

(@)

Powdd (...) z siedziba w W. wniost przeciwko pozwanym W. Z. i J. Z. (1) pozew o zaplate kwoty 22.705,89 zl. z
zastrzezeniem ograniczenia ich odpowiedzialno$ci do nieruchomosci potozonej w C. przy ulicy (...), dla ktorej to Sad
Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...), obciazonej hipoteka umowna zwykla w kwocie 30 000
z}. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 18 lutego 1998 roku J. Z. (2) oraz W. Z. zawarli z (...) SA umowe kredytu
nr (...) na cele mieszkaniowe z odroczona splatg nalezno$ci. Splata przedmiotowej umowy zostala zabezpieczona
roéwniez wpisem ograniczonego prawa rzeczowego w postaci hipoteki umownej zwyklej w kwocie 30 000 zl. na
ww. nieruchomoéci. W zwigzku z niedotrzymaniem przez pozwanych terminéw platnosci bank wypowiedzial umowe
kredytu, a nastepnie 1 wrze$nia 2006 roku wystawil przeciwko pozwanym Bankowy Tytut Egzekucyjny nr (...), ktéry
postanowieniem sadu zostal zaopatrzony w klauzule wykonalnoéci. Na podstawie przedmiotowego tytulu poprzedni
wierzyciel prowadzil postepowanie egzekucyjne pod sygnatura akt Km (...).

Powo6d wskazal rowniez, ze w dniu 18 maja 2009 r. Bank (...) SA - zbyl na mocy umowy cesji - wierzytelnoéé
wynikajgcg z ww. stosunku prawnego na rzecz powoda, ktéry wezwal pozwanych do zaplaty oraz zawiadomil
o przedmiotowej cesji. Jak wynika z pozwu Sad Rejonowy w Czluchowie na wniosek powoda dokonat zmiany
wierzyciela hipotecznego i ujawnil w ksiedze wieczystej jako wierzyciela (...) z siedziba w W.. Powo6d wyjasnil,
ze wlaScicielami nieruchomo$ci, na ktorej ustanowione zostalo zabezpieczanie sg pozwani, a tym samym strona
powodowa jest uprawniona do korzystania z zabezpieczenia hipotecznego na nieruchomos$ci, a pozwani jako



wlasciciele nieruchomosci obciazonej hipoteka sa dluznikami rzeczowymi strony powodowej. Powdd podkreslil,
ze zgodnie z zasada skuteczno$ci hipoteki zobowigzanym rzeczowo staje sie wlasciciel nieruchomosci, a podstawa
prawna jego odpowiedzialno$ci staje sie stosunek hipoteki. Wyjasnil, ze z uwagi na fakt, iz przedmiotowe powddztwo
kierowane jest przeciwko wtascicielom nieruchomos$ci zasadny jest wniosek o ograniczenie odpowiedzialnos$ci
pozwanych do wysoko$ci warto$ci nieruchomosci obcigzonej hipoteka umowng zwykla w kwocie 30 000 zl. Wskazal
roéwniez, ze pozwem dochodzi jedynie cze$ci wymagalnego roszczenia to jest kwoty kapitalu 22.705,89 zl., ktéra
wynika wprost z wyciagu zalacznika do umowy cesji oraz przedlozonych do pozwu dokumentéw.

W odpowiedzi na pozew pozwany W. Z. wniost o oddalenie powddztwa, zarzucajac brak jakiejkolwiek dokumentacji
wymaganej prawem potwierdzajacej istnienie zadluzenia wzgledem powoda dochodzonej niniejszym pozwem.
Podniéslt rowniez zarzut przedawnienia roszczenia.

Pozwany J. Z. (1) nie stawil sie na rozprawe i nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 18 lutego 1998 roku J. Z. (2), W. Z. oraz J. Z. (1) zawarli z (...) SA umowe kredytu nr (...) na cele mieszkaniowe
z odroczong splata naleznosci. Splata przedmiotowej umowy zostala zabezpieczona réwniez wpisem ograniczonego
prawa rzeczowego w postaci hipoteki umownej zwyklej w kwocie 30 000 zl. na nieruchomosci polozonej w C. przy ulicy
(...), dla ktérej to Sad Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege wieczystg Kw Nr (...). W zwigzku z niedotrzymaniem
przez pozwanych terminow platnoéci bank wypowiedzial umowe kredytu, a nastepnie 1 wrze$nia 2006 roku wystawil
przeciwko pozwanym Bankowy Tytut Egzekucyjny nr (...), ktéry postanowieniem Sadu zostal zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci. Na podstawie przedmiotowego tytulu wierzyciel prowadzil postepowanie egzekucyjne pod sygnatura
akt Km (...).

dowod: umowa k. 5 -12, wypowiedzenie k. 12, bte k. 13-14, pisma k. 15-17

Pozwani W. Z. i J. Z. (1) sa wlascicielami nieruchomoéci polozonej w C. przy ulicy (...), dla ktérej to Sad Rejonowy
w Czluchowie prowadzi ksiege wieczysta Kw Nr (...). W dziale III wpisana jest na rzecz powoda hipoteka w kwocie
30 000 zk Zostala ona ustanowiona na podstawie za§wiadczenia banku z 18 lutego 1998 r. 26 pazdziernika 2010 r.
dokonano zamiany wierzyciela hipotecznego na rzecz powoda na podstawie wyciagu z ksiag rachunkowych funduszu
sekurytyzacyjnego (...) z siedziba w W. z dnia 16 wrzeénia 2010 r.

dowdd: odpis kw k. 30-41
Sad zwazyl co nastepuje:
Powo6dztwo w niniejszej sprawie nie zastluguje na uwzglednienie.

Podstawa dochodzonego roszczenia, jak wynika z pozwu, miala by¢ wierzytelno$¢ nabyta przez powoda, w ramach
umowy sprzedazy wierzytelnosci z dnia 18 maja 2009 roku od (...) SA przystugujaca przeciwko J. Z. (2), W. Z.
z tytulu umowy kredytowej nr (...), a forma zabezpieczenia wierzytelnoSci bylo ustanowienie hipoteki umownej na
nieruchomoéci potozonej w C. przy ulicy (...), dla ktérej to Sad Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege wieczysta Kw

Nr (...). Dochodzone pozwem roszczenie sklada sie z nalezno$ci glownej w kwocie 22.705,89 zl., a pozwani W.iJ. Z. (1)
(obecni wlasciciele nieruchomosci) -zdaniem powoda - sa jego dluznikami hipotecznymi, ktérym przystuguje prawo
do powolywania sie w postepowaniu egzekucyjnym na ograniczenie ich odpowiedzialnoéci jedynie do obciazonej
hipoteka nieruchomoéci.

Pozwany W. Z. wniost o oddalenie powbdztwa, zarzucajac brak jakiejkolwiek dokumentacji wymaganej prawej
potwierdzajacej istnienie zadluzenia pozwanych wzgledem powoda dochodzonego niniejszym pozwem. Podniost
rowniez zarzut przedawnienia roszczenia.



W niniejszej sprawie z zaproponowanego przez powoda materiatu dowodowego bezspornie wynika fakt zawarcia w
dniu 18 lutego 1998 roku przez pozwanych J. Z. (2), W. Z. oraz J. Z. (1) z(...) SA umowy kredytu nr (...) na cele
mieszkaniowe z odroczona splata naleznoéci. Ponadto powdd wykazal okoliczno$ci zwigzane z brakiem wywigzywania
sie z umowy przez pozwanych, jej wypowiedzeniem, a nastepnie dochodzeniem naleznoéci z niej wynikajacych przez
pierwotnego wierzyciela na drodze postepowania egzekucyjnego (dowdd: umowa k. 5-12, wypowiedzenie k. 12, bte k.
13-14, pisma k. 15-17) . Podkres§li¢ jednak nalezy, ze okolicznoéci te dotycza umowy zawartej przez (...) z J. Z. (2), W.
Z.orazd. Z. (1) idot. umowy nr (...) . Kwestia budzaca watpliwo$ci pozostal natomiast fakt istnienia wierzytelnosci
przystugujacej powodowi przeciwko pozwanym z tytulu umowy kredytowej zawartej pomiedzy (...) SAz J. Z. (2),
W. Z. ztytulu umowy kredytu nr (...) . Powdd nie powolat zadnego dokumentu potwierdzajacego zawarcie takiej
umowy . Watpliwos$ci budzi, czy hipoteka dotyczy umowy kredytu mnr (...) zawartej przez (...)i J.Z.(2) , W.
Z., czy umowy nr (...) zawartej z J. Z. (2), W. Z. oraz J. Z. (1). Dokumenty przedlozone przez powoda nie
pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢ czy umowy te sa tozsame.

Nadmieni¢ nalezy, ze nie budzi watpliwoSci fakt istnienia hipoteki w kwocie 30 000 zl, wpisanej na rzecz powoda,
ktbra zostala ustanowiona na podstawie zaswiadczenia banku z 18 lutego 1998 r., a nastepnie dokonano zamiany
wierzyciela hipotecznego na rzecz powoda na podstawie wyciggu z ksiagg rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego
(...) z siedziba w W. z dnia 16 wrzeénia 2010 r. ( dowdd: odpis kw k. 30-41 ). Podkresli¢ jednak nalezy, ze wierzyciel

dochodzacy realizacji hipoteki musi na ogélnych zasadach udowodni¢ istnienie zobowigzania. Jak powyzej wskazano
wierzyciel wykazal, ze hipoteke na jego rzecz wpisano na podstawie wyciagu z jego ksiag rachunkowych, jednakze

nie budzi watpliwoéci, ze dane ujawione w ksiegach rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego moga stanowic
dowdd jedynie tego, ze okreslonej kwoty wierzytelnos¢ jest wpisana w ksiegach rachunkowych wzgledem okre$lonego
dluznika na podstawie opisanego w tych ksiegach zdarzenia np. cesji wierzytelnoéci. Dokumenty te potwierdzajg wiec
sam fakt zdarzenia w postaci cesji wierzytelno$ci. Nie stanowia one jednak dowodu na skuteczno$¢ dokonanej cesji
wierzytelno$ci oraz istnienia i wysoko$ci nabytej wierzytelnoSci (por. wyrok SN z dnia 13 czerwca 2013 1.V CSK 329/12.

Podkreslenia wymaga fakt, iz to strona powodowa powinna udowodnic, ze roszczenie kredytobiorcy w ogdle powstalo
oraz ze doszlo do skutecznego przelewu wierzytelnosci z tego tytulu na jego rzecz. Powod jako wierzyciel dochodzacy
zaspokojenia wierzytelno$ci, powinien wykazaé¢ podstawe (zrodlo) zobowigzania pozwanych jak i jego wysokosé.
Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi okreslone
dla siebie skutki prawne, tym bardziej, ze ciezar dowodu pozostaje w Scistym zwigzku z problematyka procesowa
dowodow. Sad tylko wyjatkowo winien ingerowaé w przebieg postepowania dowodowego dopuszczajac dowody z
urzedu, ktore to uprawnienie wynika z tresci przepisu art. 232 k.p.c. Zgodnie bowiem z przyjetg linia orzecznictwa
obowiazek wskazania dowodow, potrzebnych dla rozstrzygniecia sprawy, obcigza przede wszystkim strony (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z 24 pazdziernika 1996 r., III CKN 6/96, OSNC 1997/3/29).

Zauwazy¢ jednak nalezy, iz z przedlozonych przez powoda dokumentow nie wynika, aby ta konkretnie wierzytelno$é
wskazana w pozwie przyslugujgca przeciwko pozwanym skutecznie przeszla na powoda w ramach przedmiotowej
umowy cesji wierzytelnosci

Zgodnie z treScig art. 509 k.c. przelew wierzytelno$ci oznacza przeniesienie wierzytelnoéci oznaczonej co do
tozsamosci i dla skutecznoéci takiej transakeji konieczne jest precyzyjne oznaczenie przenoszonej wierzytelnosci.
Oznacza to, ze skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnosci na podstawie umowy cesji wymaga
udowodnienia bez watpliwosci, ze do cesji konkretnej wierzytelno$ci doszlo. Dlatego tez wierzytelno$¢, co do ktorej
nabywca roS$ci sobie pretensje wobec dtuznika, musi by¢ w sposob dostateczny oznaczona i udowodnione musi by¢
przejécie tejze wierzytelnoSci na strone powodowa. Okoliczno$é ta ma istotne znaczenie albowiem fakt zawarcia
umowy cesji powoduje, iz po stronie powodowej winna istnie¢ legitymacja czynna do brania udzialu w niniejszym
postepowaniu. Stosunek zobowigzaniowy nie ulega bowiem zmianie, zmienia sie natomiast osoba uczestniczaca w
nim po stronie wierzyciela. Dlatego tez zgodnie z przyjeta linia orzecznictwa warunkiem otrzymania naleznoéci przez
nabywce dlugu jest udowodnienie, ze takie prawo przystugiwalo pierwotnemu wierzycielowi, a nastepnie przeszlo na
nabywce (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2006 r. w sprawie V CSK 187/06 (M. Prawn. 2006/16/849).



WatpliwosSci Sadu budzi réowniez kwestia powolanej przez powoda umowy dotyczacej przeniesienia wierzytelnosci,
przystugujacej przeciwko pozwanym przez pierwotnego wierzyciela na rzecz powoda. W ocenie sadu powdd nie
wykazat tej okoliczno$ci wiarygodnymi dowodami. W celu udowodnienia swoich twierdzen dotyczacych nabycia
wierzytelnoéci przeciwko pozwanym z tytulu umowy o kredyt powdd przedlozyt poswiadczong za zgodno$é z
oryginatem przez dzialajacego w sprawie pelnomocnika zawodowego kserokopie umowy sprzedazy wierzytelnosci z
dnia 18 maja 2009 roku. Umowe w imieniu (...) SA podpisal J. L. (1) oraz M. W., natomiast powdd reprezentowany
byl przez (...) SA w imieniu ktorego dzialali J. L. (2) i A. R.. Brak jest dokumentéw wykazujacych, ze osoby te byly
uprawnione do dzialania w imieniu stron umowy, Ze osoby te byly umocowane do zawarcia przedmiotowej umowy.
W zwiagzku z powyzszym, w ocenie Sgdu, powdd nie wykazal skutecznego nabycia wierzytelnosci, a wiec czynnej
legitymacji w sprawie. Jak powyzej wskazano, z uwagi na fakt, ze pozwany kwestionowal istnienie prawidlowe;j
dokumentacji wymaganej prawem potwierdzajacej istnienie zadluzenia wzgledem powoda, na powodzie ciazyt
obowiagzek wykazania, ze doszlo do skutecznej umowy cesji, ktéra zostala podpisania przez osoby uprawnione
do dzialania w imieniu cedenta i cesjonariusza. Z treSci tej umowy wynika, iz przedmiotem umowy bylo
przeniesienie przez zbywce na rzecz nabywcy niespornych i wymagalnych wierzytelnoéci pienieznych wraz z wszelkimi
zabezpieczeniami. Wykaz wierzytelnoéci bedacych przedmiotem tej umowy stanowil Zalacznik nr 1 do tej umowy.
Z zalacznika do umowy cesji wynika, ze dot. ona przeniesienia wierzytelnosci z tytulu umowy o kredyt nr.(..) ,
natomiast z dokumentéw przedlozonych do pozwu wynika, ze zostala zawarta umowa nr (...). (por. umowa k. 5-11).

W ocenie Sadu powdd nie udowodnil, ze dochodzone w pozwie roszczenie faktycznie posiada. Wywodzone przez
powoda okolicznosSci, w oparciu o przedlozony material dowodowy, nie pozwalaja zdaniem Sadu na uznanie, iz
faktycznie doszlo do przeniesienia na rzecz powoda wierzytelnoSci przystlugujacej (...) SA. Tym samym brak bylo
podstaw do uwzglednienia zadania i zasadnym bylo oddali¢ powodztwo.

Nadmieni¢ nalezy, ze bezzasadny byl zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego. Nie budzi w ocenie
Sadu watpliwoéci fakt, ze zgodnie z treScig art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece przedawnienie
wierzytelno$ci zabezpieczonej hipoteka nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia
z nieruchomo$ci obciazonej. W zwiazku z powyzszym wlascicielowi nieruchomo$ci obcigzonej nie przystuguje zarzut
przedawnienia, i to niezaleznie od tego, czy jest tez dluznikiem osobistym, czy tylko rzeczowym.

Z uwagi na fakt, iz pozwany J. Z. (1) nie stawil sie na zadnym posiedzeniu wyznaczonym na rozprawe, jak rowniez
nie wypowiedzial sie co do twierdzen podnoszonych przez powoda w uzasadnieniu pozwu, stosownie do tresci
art. 339 k.p.c. uzasadnione bylo wydanie w stosunku do niego wyroku zaocznego. Zgodnie z art. 339 § 2 k.p.c.,
sad dysponuje jedynie przedstawionymi przez powoda okoliczno$ciami faktycznymi i moze uznaé je za zgodne z
prawda bez przeprowadzania postepowania dowodowego, jezeli nie budza one uzasadnionych watpliwosci albo nie
zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. Sad moze a nie musi uznac¢ okoliczno$ci przytoczonych przez powoda za
prawdziwe. Ponadto przyjecie za prawdziwe twierdzen powoda dotyczacych okolicznoS$ci faktycznych, nie zwalnia
sadu od obowiazku rozwazenia czy oSwiadczenia te uzasadniaja nalezycie i w calo$ci zadanie pozwu i czy uwzglednienie
tych zadan nie narusza przepisow prawa. Podkresli¢ nalezy, ze na Sadzie cigzy obowiazek dokonania prawidlowej
oceny zasadnoS$ci zadania pozwu. Ponadto niezaleznie jednak od ustalenia podstawy faktycznej Sad jest zawsze
zobowiazany rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w Swietle norm prawa materialnego. Negatywny bowiem wynik
takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powoddztwo, gdyz w tym zakresie nie obowigzuje
domniemanie z art. 339 § 2 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 czerwca 1972 roku, III CRN 30/72, wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 2 kwietnia 1973, III CRN 59/73).

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zaistnialy powyzej przytoczone przestanki budzace watpliwoéci co do zasadnoSci
przedmiotowych roszczen, dotyczace skutecznego nabycia przez powoda wierzytelnoéci na ktére powolal sie w pozwie.
W zwiazku z powyzszym réwniez w stosunku do pozwanego J. Z. (1) Sad oddalil powodztwo.

W przedmiotowej sprawie strona powodowa jest strona przegrywajaca postepowanie, zatem powinna ona zwrocié
stronie pozwanej koszty procesu. W zwigzku z tym, ze strona pozwana byla reprezentowana przez zawodowego
pelnomocnika w osobie radcy prawnego, koszty procesu objely wynagrodzenie zawodowego pelnomocnika w



wysokosci 4800 zlotych, zgodnie z §2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci dnia 22 paZdziernika 2015 roku
w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. po. 1804.).



