Sygn. akt: I C 313/19 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Wolujewicz

Protokolant: sekretarz sadowy Paulina Barwinska

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2019 roku w Czluchowie
sprawy z powodztwa K. (...) z siedziba w W.

przeciwko K. P.

o zaplate

1. zasadza od pozwanej K. P. na rzecz powoda K. (...) z siedziba w W. kwote 8.560,45 zt (osiem tysiecy piecset
szeécdziesiat zlotych czterdziesci pie¢ groszy) wraz z odsetkami ustawowymi w wysokoSci 7 % od dnia 28 lutego 2019
roku do dnia 29 maja 2019 roku,

2. nalezno$¢ zasadzona w punkcie 1 (pierwszym) wyroku wraz z odsetkami, tj. kwote 8.709,85z1 (osiem tysiecy
siedemset dziewie¢ zlotych osiemdziesiat pie¢ groszy) rozklada na 9 miesiecznych rat, 8 rat w wysokosci 1.000,00 z}
(jeden tysiac zlotych) kazda rata i ostatnia 9 rata w wysokosci 709,85 zl (siedemset dziewie¢ zlotych osiemdziesiat pie¢
groszy), platnych do 15-tego dnia kazdego miesigca, poczynajac od miesigca nastepnego od tego, w ktérym niniejszy
wyrok sie uprawomocni, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w wysoko$ci 7% w razie nieuiszczenia poszczeg6lnych
rat w terminie, od dnia wymagalno$ci kazdej raty do dnia zaplaty, a w razie zmiany odsetek ustawowych za op6zZnienie
z tymi odsetkami,

3. nie obcigza pozwanej K. P. kosztami procesu.
Pobrano oplate kancelaryjna

w kwocie zl — w znakach

oplaty sadowej naklejonych

na wniosku.

Sygn. akt I C 313/19 upr.

UZASADNIENIE

Powod K. (...) z siedzibg w W. wniosl, w elektronicznym postepowaniu upominawczym, przeciwko K. P. pozew o
zaplate kwoty 8.560,45 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaptaty
oraz zasadzenie kosztow procesu.



W uzasadnieniu wskazano, ze wierzytelno§¢ dochodzona jest przez powoda z tytulu umowy za $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych, zawartej w dniu 22 wrzesnia 2014 r. przez pozwana. Powod wyjasnil, ze nabyl wierzytelnoéc
wobec pozwanej na podstawie umowy o przelew wierzytelno$ci zwartej pomiedzy powodem a poprzednim
wierzycielem.

Powod wskazal, ze na dochodzong pozwem kwote 8560,45 z6. skladaja sie nalezno$ci wynikajace z poszczegélnych
tytuléw oraz odsetek naliczonych na dzien poprzedzajacy zlozenie pozwu w niniejszej sprawie. Zdaniem powoda
dochodzona wierzytelno$¢ jest bezsporna, albowiem pozwana nie kwestionowala wysoko$ci otrzymanych faktur
za $wiadczone ustugi telekomunikacyjne w postepowaniu reklamacyjnym lub tez reklamacje pozwanej nie zostaly
uwzglednione przez operatora. Powdd powolal sie na art. 107 ust 1 ustawy prawo telekomunikacyjne z dnia 16 lipca
2004 r. i wskazal, Ze pozwana nie jest obecnie uprawniona do kwestionowania wysoko$ci faktur wystawionych przez
operatora.

Postanowieniem z dnia 22 marca 2019 roku w sprawie I Nc-e 391297/19 Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie
stwierdzil brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i przekazal sprawe do Sadu Rejonowego w Czluchowie.

Pozwana na rozprawie w dniu 29 maja 2019 roku wskazala, ze wierzytelnos¢ ktorej dotyczy pozew stanowi dlugi jej
bylego meza, ktory zmarl, a miata je splacié jej byla teSciowa. Powddka wyjasnila, ze obecnie teSciowa nie poczuwa sie
do splaty i nie chce splaci¢ zadtuzenia. Przyznala, ze jest §wiadoma, ze musi splacié¢ zadtuzenie. Zgodzila sie zaplacic
nalezno$¢ dochodzona przez powoda. Wyjasnila, ze prowadzi jednoosobowy salon fryzjerski i osiaga dochéd okoto
2.500 zl. miesiecznie. Wskazala, ze jej trzynastoletnia cérka otrzymuje rente po ojcu w wymosci 1000 zl. miesiecznie,
ma na utrzymaniu réwniez czteroletniego syna z drugiego malzenstwa, na ktoérego otrzymuje 500+. Wyjaénila, ze
obecnie prowadzi samodzielnie gospodarstwo domowe, mieszka w polowie domu odziedziczonego po rodzicach, a
druga polowa nalezy do brata. Wyjasnila ponadto, ze w trakcie podpisania umowy byla z bylym mezem w dobrych
relacjach i mu pomagala. Byly maz zawsze splacal swoje zobowigzania, w zwiazku czym podpisala za niego umowe,
ale zgodnie z ich porozumieniem to on mial oplacac faktury.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 22 wrze$nia 2014 r. pozwana K. P. zawarla z (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych o numerze (...). Pozwana podpisala umowe, jednakze korzystaé ze §wiadczen mial jej byly maz,
ktory mial oplacaé rachunki zwigzane z umowa. W trakcie realizacji umowy bylty maz pozwanej zaprzestal regulowania
nalezno$ci z tytulu oplat abonamentowych, nastepnie zmarl.

bezsporne, ponadto umowa, k. 68-73, k. 74-82, faktura, nota odsetkowa k. 73v-74, 84-105

Pozwana nie uregulowala naleznoéci wynikajacych z przedmiotowej umowy, w zwigzku z czym wzywana byta do
zaplaty. Pozwana przekonana byla, ze dlugi bylego meza zaplaci jej byla teSciowa, ktora poczatkowo poczuwala sie do
splaty, nastepnie odméwila.

bezsporne, ponadto wezwanie k. 106- 109

W dniu 18 czerwca 2018 r. wierzyciel (...) sp. z 0.0. w W. przeniost wierzytelno$¢ z ww. umowy na rzecz powoda K.
(...) z siedzibg w W.

bezsporne, ponadto umowa k. 35- 37

Pozwana K. P. prowadzi jednoosobowy salon fryzjerski i osiagga dochdd okolo 2500 zl. miesiecznie. Ma na utrzymaniu
trzynastoletnig corke, ktora otrzymuje rente po ojcu w wysoko$ci 1000 zl. miesiecznie oraz czteroletniego syna z
drugiego malzenstwa, na ktérego otrzymuje 500+. Mieszka w polowie domu odziedziczonego po rodzicach, a druga
potowa nalezy do brata.



bezsporne, nadto: wyjasnienia pozwanej — poré6wnaj protokét k. 119
Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie stan faktyczny byl bezsporny. Pozwana uznala powddztwo nie kwestionujac faktu, iz zawarla
umowe opisang w pozwie. Przyznala, iz nie wywigzala sie z zaciaggnietego zobowiazania albowiem umowe podpisala
na pro$be bylego meza ktéremu pomagala i ktéry zobowiazat sie oplacaé faktury, jednakze on zmarl.

Ztresci art. 229 k.p.c. wynika, ze nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwna,
jezeli przyznanie nie budzi watpliwos$ci.Za ,fakty przyznane" rozumie sie w nauce i praktyce fakty twierdzone przez
jedna strone i potwierdzone, jako zgodne z prawda, przez strone przeciwna w drodze wyraznego oSwiadczenia wiedzy
(przyznania) zlozonego w toku (w kazdym stadium) postepowania. Podkre§li¢ nalezy, ze pozwana uznala powodztwo.
Zgodnie z treScig art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o dowody przedstawione przez powoda oraz oS§wiadczenie pozwanej, nalezalo
uwzgledni¢ zadanie powoda w caloéci, w zwiazku z czym Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 8.560,45
z} z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 28 lutego 2019 r. do dnia 29 maja 2019 r.

Zgodnie z treScig art. 320 k.p.c. w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty
zasadzone Swiadczenie. Takie wypadki zachodza, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny, zdrowotny spetnienie
$wiadczenia przez pozwanego niezwloczne lub jednorazowe spelienie zasadzonego $wiadczenia przez pozwanego
byloby niemozliwe lub bardzo utrudnione albo narazaloby jego lub jego bliskich na niepowetowane szkody (vide:
A. Jakubecki, Komentarz do art. 320 Kodeksu postepowania cywilnego, Lex Omega). RozloZenie zasadzonego
$wiadczenia na raty ma jednak ten skutek, ze wierzycielowi nie przystuguja odsetki od ratalnych §wiadczen za okres
od daty wyroku do daty platnosci poszczeg6lnych rat (uchwala skladu siedmiu sedzidéw Sadu Najwyzszego - zasada
prawna z dnia 22 wrze$nia 1970 roku, III PZP 11/70, OSNC 1971, nr 4, poz. 61).

W niniejszej sprawie, w ocenie Sadu, zasadzone roszczenie na mocy art. 320 k.p.c. nalezalo rozlozy¢ na raty, z uwagi
na sytuacje materialng i osobista pozwanej. Niezastosowanie w tym wypadku przepisu art. 320 k.p.c. mogloby narazic¢
jaijej rodzine na niepowetowang szkode.

Zauwazy¢ nalezy, ze zawarla ona umowe aby pomdc bylemu mezowi, ktéry niestety zmarl. Zaprzestanie splacania
zobowigzania wynikajacego z przedmiotowej umowy spowodowane bylto sytuacja osobistg i majatkowa pozwanej i
nie wynikal z jej winy, albowiem jak podkreslala byly maz zawsze wcze$niej oplacal faktury. Nastepnie byta teciowa
zobowiazala sie splaci¢ zadluzenie syna, czego jednak nie uczynila. Obecnie pozwana prowadzi jednoosobowy salon
fryzjerski i osigga doch6d okolo 2500 zt. miesiecznie. Ma na utrzymaniu trzynastoletnig corke, ktora otrzymuje rente
po ojcu w wysokoSci 1000 zl. miesiecznie oraz czteroletniego syna z drugiego malzenistwa, na ktérego otrzymuje
500+. Mieszka w polowie domu odziedziczonego po rodzicach, a druga potowa nalezy do brata. Strona powodowa nie
zakwestionowala stanowiska pozwane;j.

Sad odstapit réwniez od obcigzenia pozwanej kosztami procesu.

Zgodnie z treécia art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegolnie uzasadnionych sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztéw albo nie obcigzaé jej w ogble kosztami. Przepis ten ustanawia zasade slusznoéci, bedaca
odstepstwem od zasady odpowiedzialnoéci za wynik procesu. Jest rozwigzaniem szczegélnym, niepodlegajacym
wykladni rozszerzajacej, wykluczajacym stosowanie wszelkich uogoélnien, wymagajacym do swego zastosowania
wystapienia wyjatkowych okolicznosci. Nie konkretyzuje on pojecia wypadkow szczegbdlnie uzasadnionych,
pozostawia ich kwalifikacje, przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci danej sprawy, sadowi (poréw. m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 20 grudnia 1973 r., II CZ 210/73, LEX nr 7366). Sad bierze pod uwage
przestanki zwigzane z samym przebiegiem postepowania oraz dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony.



Sad, biorgc pod uwage, ze pozwana uznala pow6dztwo na pierwszej rozprawie oraz uwzgledniajac jej stan rodzinny i
majatkowy, odstapil od obcigzenia jej kosztami procesu.



