Sygn. akt: I C 143/22 upr

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 czerwca 2023 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Anna Wolujewicz

Protokolant: p.o. protokolanta sadowego Daria Kowalczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2023 roku w Czluchowie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) - Finanse sp. z 0.0. w W.
przeciwko Skarbowi Panistwa - (...)

o zaplate

oddala powddztwo,

zasadza od powoda (...) - Finanse sp. z 0.0. w W. na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa - (...) kwote zl 270 zl
(dwiescie siedemdziesiagt ztotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty.

Sygn. akt I C 143/22

UZASADNIENIE

Powdd (...) Finanse sp. z 0.0. w W., reprezentowany przez pelnomocnika zawodowego, wniost przeciwko pozwanym
K. P. i Skarbowi Panstwa, reprezentowanemu przez (...) pozew o zaplate kwoty 1.163,77 zl. tytutem nieprzekazanych
powodowi, a wyegzekwowanych uprzednio od dluznika wplat oraz brakiem uiszczonej i niewykorzystanej
zaliczki. W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze na podstawie wniosku powddki o wszczecie egzekucji bylo
prowadzone postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Szczecinku p. K.
P.. Wyjaséniono, ze Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Szczecinku K. W. (1), jako zastepca — kurator
ww. emerytowanego komornika sadowego K. P. (prowadzacego wczes$niej kancelarie komornicza) zaswiadczyt,
ze w systemie informatycznym emerytowanego komornika, w sprawie KM (...) prowadzonej wobec dluznika A.
K. zaewidencjonowano kwoty: 450 zl. w dniu 11 lutego 2019 r., 170,59 zl. w dniu 13 lutego 2019 r., 503,18 zl.
w dniu 28 lutego 2019 r. Wedlug strony przeprowadzona analiza sprawy wykazala nieprawidlowosci, o ktérych
dowiedziano sie z przestanego pisma z dnia 22 lipca 2019 r. tj. zawiadomienia stron postepowania, wyslanego przez
kancelarie komornicza w S., w sprawie Km (...), z ktérego wynika, iz nie zostaly wierzycielowi przekazane ww.
wplaty wyegzekwowane od dluznika oraz uiszczona przez wierzyciela w dniu 8 marca 2019 r. i niewykorzystana
zaliczka w kwocie 40 z. Powod wyjasnil, ze odpowiedzialnoé¢ komornika jest odpowiedzialnoécia deliktowg, do ktorej
znajduja zastosowanie przestanki z art. 415 k.c., ponosi on odpowiedzialno$é za swoje dzialanie niezgodne z prawem
niezaleznie od winy. Podkreslono, ze komornik nie zwrocil niewykorzystanej zaliczki i nie przekazal wierzycielowi
wyegzekwowanych od dluznika nalezno$ci, pomimo ciazacego na nim w tym zakresie obowiazku. W zwiazku z



powyzszym dzialanie takie jest dzialaniem bezprawnym. Powolano sie na art. 22 u.k.s.e. Wskazano, ze odpisy z akt
postepowania oraz informacja z dnia 22 lipa 2019 r. potwierdzaja, ze powod przekazal zaliczke komornikowi w sprawie
km (...). W ocenie powoda jawi sie uzasadnione podejrzenie, ze komornik, pomimo, ze przyjal wplaty od dluznika to
nie przekazal ich wierzycielowi oraz przyjal zaliczke od wierzyciela na poszczegoélne czynnosci i koszty wykonane w
toku postepowania, faktycznie ich nie wykonal, co odzwierciedla karta rozliczeniowa danej sprawy i widniejace tam
rozliczenie zaliczki. Podkreslono, ze zastepca przedstawil rozliczenie sprawy, w ktérym jest saldo wplat i uiszczonej i
niewykorzystanej zaliczki. Wedlug strony nie musi ona wykazywaé winy komornika, jego zdaniem jest ona oczywista.
Wyjasniono, ze odpowiedzialnoé¢ drugiego pozwanego tj Skarbu Pafistwa opiera sie na zasadzie solidarno$ci. Skarb
Panstwa jest organem panstwowej jednostki organizacyjnej go reprezentujacym w osobie wlasciwego dla komornika
- prezesa sadu rejonowego (sprawujacego nadzor nad komornikiem), ktéry ponosi odpowiedzialno$é za dzialania i
zaniechania komornika, ktérego dzialalno$¢ nadzoruje. Wyjasniono takze, ze z tytulu dzialalno$ci komornika powdd
poniost szkode, ktoéra stanowi warto$¢ przedmiotu sporu, a szkoda jest zaré6wno uiszczona przez powoda nierozliczona
zaliczka na wydatki, ktéra nie zostala zwrécona mimo ich niewykorzystania, jak i kwoty wyegzekwowane przez
komornika na podstawie tytulu wykonawczego wydanego przeciwko dluznikowi na rzecz powoda, ktére nastepnie nie
zostaly mu przekazane.

W odpowiedzi na pozew Skarb Panstwa (...) wnidst o oddalenie powo6dztwa w stosunku do pozwanego Skarbu Panstwa
(...). Pozwany podkreslal, ze pow6d nie udowodnil roszczenia i powstania szkody z uwagi na fakt, ze nie zostaly
przedstawione dowody $wiadczace o tym , ze komornik K. P. rzeczywiScie pobrala srodki od dluznika i nie przekazala
ich na rzecz powoda. Podkreslono, ze wszystkie twierdzenia powoda oparte sa wylacznie na zawiadomieniu stron
postepowania, ktére zostato wystawione przez K.-Z. Kancelarii (...) Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w S.
K. W. (1) oraz niezweryfikowanych twierdzeniach powoda o braku otrzymania wplat. Podkres$lono rowniez, ze z tre$ci
pisma z dnia 22 lipca 2019 r. wynika, ze zawiadomienie zostalo sporzadzone wylgcznie w oparciu o zapisy znajdujace
sie w systemie informatycznym komornik K. P., w ktérym byly ewidencjonowane wplaty oraz sposob ich rozliczenia.
W ocenie strony zapisy te nie s3 rzetelne i nie zawieraja danych zgodnie z rzeczywistoScia tzn. nie przedstawiaja
rzeczywiscie dokonanych wplat przez dluznika i wlaéciwych rozliczen z tego tytulu. Kwoty, ktore rzekomo nie zostaly
przekazane na rzecz wierzyciela moga wynika¢ z bledéow przy wprowadzaniu danych do systemu informatycznego,
ktbre sa niezgodne ze stanem rzeczywistym. Oznacza to, ze komornik mogla nie otrzyma¢ danej wplaty od dtuznika,
a zostala ona blednie zaewidencjonowana w systemie informatycznym. W zwigzku z powyzszym komornik nie miat
obowiazku przekazywania jakichkolwiek §rodkoéw na rzecz wierzyciela lub tez w mniejszej wysoko$ci niz wskazana
przez powoda. Zakwestionowano takze aby w sytuacji gdy komornik K. P. rzeczywiscie otrzymatla wplate od dtuznika
nie zostala ona dalej przekazana wierzycielowi. Zaprzeczono roéwniez, ze komornik K. P. rzeczywiScie pobrala Srodki
od dtuznika w sprawie egzekucyjnej Km (...), ktérych nastepnie rzekomo nie przekazala na rzecz powoda w wysokosci
wskazanej w pozwie. Ponadto zakwestionowano, ze zawiadomienie stron postepowania o dokonanych wptatach
wystawione przez komornika przedstawia rzeczywiste dane dotyczace wplat, wysoko$ci przychodu, wysokoéci kwot
naleznych wierzycielowi, oplat egzekucyjnych i kosztéw egzekucyjnych w sprawie km (...). Podkreslono, ze pozwany
kwestionuje rzetelno$c i prawdziwo$é zapiséw znajdujacych sie w systemie informatycznym komornik K. P., a nie
formuluje zadnych zarzutéw odnoénie niewlasciwego postepowania kuratora — zastepcy. Wedlug pozwanego brak jest
roéwniez podstaw do zwrotu 40 zl. z tytulu nieuiszczonej zaliczki, do pozwu nie dolaczono potwierdzenia uiszczenia
zaliczki ani nawet wyjasnienia na co miala by¢ przeznaczona. Powod opiera sie wylacznie na informacji uzyskanej z
systemu informatycznego. W zwigzku z powyzszym pozwany kwestionuje, ze powod rzeczywiscie wplacil zaliczke na
rzecz pozwanej K. P., w zwigzku z czym zdaniem strony okoliczno$¢ ta nie zostala udowodniona. Zakwestionowano
réwniez, ze istnieje roszczenie o zwrot zaliczki i jest wymagalne. Wyja$niono, ze aktualnie kwestie rozliczenia zaliczek
reguluje art. 16 ustawy o kosztach komorniczych. Rozrbznia on zaliczki na poniesienie konkretnych wydatkéw oraz
zaliczki na sfinansowanie nalezno$ci. W ocenie strony w przypadku niewlasciwego rozliczenia zaliczki wlasciwym
trybem jest skarga na czynno$ci lub zaniechanie komornika, a niedochodzenie zwrotu zaliczki w drodze powodztwa
przeciwko pozwanemu Skarbowi Panistwa (...).

Postanowieniem z dnia 30 kwietnia 2021 postepowanie wobec K. P. zostalo umorzone.



Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod (...) sp. z 0.0. w W. wniésl do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S. K. P. wniosek o
wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi A. K. na podstawie tytulu wykonawczego nakazu zaplaty w postepowaniu
upominawczym Sadu Rejonowego w S. z dnia 23 lipca 2002 r., sygn. akt X Nc (...). Postepowanie prowadzone bylo
pod sygn. akt Km (...) .

bezsporne

Decyzja Prezesa Sagdu Rejonowego w S., w zwigzku z nieprawidlowo$ciami zwigzanymi z funkcjonowaniem kancelarii,
ww. komornik zostal zawieszony. Powolano K.-Z. w osobie Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S. K. W.
(1). W takcie przejmowania kancelarii stwierdzono wiele uchybien i ustalono, ze na rachunku komornika brakuje ok.
600.000 zl. K.-Z. zapoznawal sie z systemem teleinformacyjnym, na podstawie ktérego stwierdzit nieprawidtowosci
finansowe, nie dokonywat jednak zadnej weryfikacji w oparciu o wyciagi bankowe.

bezsporne, ponadto dowdd: zeznania $wiadka K. W. k. 180v (00:10:09, 00:16:09, 00:19:14)

W piémie z dnia 22 lipca 2019 r. ww. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w S. K. K. R. W. zaswiadczyt, iz zgodnie
z wnioskiem wierzyciela (...) Finanse sp. z 0.0. w W. prowadzi postepowanie egzekucyjne przeciwko dtuznikowi
A. K. na podstawie tytulu wykonawczego nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym Sadu Rejonowego w S. z
dnia 23 lipca 2002 r., sygn. akt X Nc (...). W piémie poinformowal, ze w systemie informatycznym emerytowanego
komornika, w sprawie KM (...) prowadzonej wobec dtuznika A. K. zaewidencjonowano kwoty: 450 z}. w dniu 11 lutego
2019 1., 170,59 z}. w dniu 13 lutego 2019 r., 503,18 zl. w dniu 28 lutego 2019. Wskazal réwniez, ze saldo uiszczonych
i niewykorzystanych zaliczek wierzyciela w sprawie wg systemu informatycznego odwotanego komornika wynosit 40
z}. Komornik K. W. (1) nie stwierdzil obecnosci tej kwoty na przejetym rachunku odwolanego komornika.

bezsporne, ponadto dowdd zawiadomienie k. 9

Wobec emerytowanego Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S. K. P. w zwiazku z pojawiajacym sie
podejrzeniem nieprawidlowos$ci w dziataniu kancelarii Prokuratura Rejonowa Prokuratury Okregowej w K. wszczela
postepowanie karne o sygn. akt (...). W postepowaniu tym powod (...) Finanse sp. z 0.0. w W. nie ma statusu osoby
pokrzywdzonej i nie s zabezpieczone akta egzekucyjne Km (...)

bezsporne, ponadto dowod pismo k. 253:
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:
W ocenie Sadu przedmiotowe powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie pow6d dochodzil od Skarbu Panstwa (...) odszkodowanie w zwigzku ze szkoda jaka poniost w
wyniku dzialania Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w S. K. P. .

Pozwany Skarb Panhstwa wniost o oddalenie powodztwa jako bezzasadnego, zakwestionowal wszystkie podnoszone
przez powoda zarzuty podkreslajac przede wszystkim brak udowodnienia roszczenia.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze na gruncie prawa polskiego mozna uzasadnia¢ zadanie powoda na podstawie art. 36
ustawy o komornikach sadowych, zgodnie z ktérym Komornik jest obowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej
przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu czynno$ci. Zgodnie z § 2 ww. przepisu
Skarb Panstwa jest odpowiedzialny za szkode solidarnie z komornikiem. Regulacja zawarta w ww. przepisie jest
unormowaniem szczegdlnym w stosunku do regulacji zawartej w art. 417 k.c.( art. 421 k.c.). W zwigzku z powyzszym
Skarb Panstwa odpowiada za bezprawne dzialania komornika, a tym samym konieczne bylo wykazanie przez powoda
spelienia nastepujgcych przestanek:



zaistnienie zdarzenia, z ktérym przepis prawa wigze odpowiedzialno§¢ komornika, tj. niezgodne z prawem dzialanie
lub zaniechanie przy wykonywaniu czynno$ci,

powstanie u powoda szkody: majatkowej lub niemajatkowej,
zaistnienie zwigzku przyczynowego pomiedzy zdarzeniem a szkoda.

W ocenie Sadu powdd nie wykazal powyzszych okolicznoSci, albowiem material dowodowy zebrany w przedmiotowej
sprawie budzi uzasadnione watpliwoéci co do okoliczno$ci przedmiotowego zdarzenia.

Podkresli¢ nalezy, ze to wlasnie na stronie powodowej cigzyl obowigzek wykazania powyzszych przestanek. Zgodnie
bowiem z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.
Oznacza to, Ze cytowany przepis jest w istocie norma decyzyjna w tym znaczeniu, ze przesadza on w okre$lonych
sytuacjach o sposobie wyrokowania sadu w postaci oddalenia powddztwa. Ciezar dowodu pozostaje bowiem w
Scistym zwigzku z problematyka procesowa dowodow i spelnia dwie zasadnicze funkcje. Po pierwsze dynamizuje
postepowanie dowodowe w systemie obowigzywania zasady spornos$ci (kontradyktoryjnoéci) w procesie, a po drugie
okresla wynik merytoryczny sporu (sprawy) w sytuacji krytycznej, gdy strona nie udowodni faktéw istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy (por. K. Piasecki, Kodeks cywilny. Ksiega pierwsza. Cze$¢ ogélna. Komentarz, Zakamycze,
2003 T.).

Przepis art. 232 k.p.c. stanowi, ze strony s3 obowigzane wskazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktorych
wywodza skutki prawne. Zatem Sad tylko wyjatkowo winien ingerowa¢ w przebieg postepowania dowodowego
dopuszczajac dowody z urzedu, ktoére to uprawnienie wynika z treéci przepisu art. 232 k.p.c. (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 pazdziernika 1996 r., III CKN 6/96, OSNC 1997/3/29), w szczegblnosSci gdy strony korzystaja z
pomocy profesjonalnych pelnomocnikéw. Obowiazek wskazania dowodow, potrzebnych dla rozstrzygniecia sprawy,
obcigza bowiem strony.

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest w sprawie dowodow, ktore wykazalyby, ze
doszlo do zdarzenia opisanego w pozwie.

Ustalajac stan faktyczny Sad nie mogt sie oprze¢ tylko i wylacznie na twierdzeniach strony powodowej,
reprezentowanej przez pelnomocnika zawodowego, ktoéra stwierdzila w pozwie, ze material dowodowy na ktéry sie
powolala ,jawi uzasadnione podejrzenie, ze komornik pomimo, iz przyjat wplaty od dtuznika to nie przekazal ich
wierzycielowi oraz przyjal zaliczke..” Powyzsze okoliczno$ci stanowczo byly zakwestionowane przez strona poznana.

Z materialu dowodowego niewatpliwe wynika, ze w Kancelarii (...) Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
S. K. P. byly nieprawidlowosci, ze prowadzone jest postepowanie karne (...). Jednakze jak wynika z pisma Prokuratora
Prokuratury Rejonowej Prokuratury Okregowej w K. w postepowaniu tym powod (...) sp. z 0.0. w W. nie ma statusu
osoby pokrzywdzonej i nie sg zabezpieczone akta egzekucyjne Km (...). Z systemu teleinformatycznego niewatpliwe
wynikato, ze w sprawie KM (...)prowadzonej wobec dluznika A. K. zaewidencjonowano kwoty: 450 zl. w dniu 11
lutego 2019 r., 170,59 zl. w dniu 13 lutego 2019 r., 503,18 zl. w dniu 28 lutego 2019. Z systemu tez wynikalo
saldo uiszczonych i niewykorzystanych zaliczek wierzyciela w wysoko$ci 40 zt. W ocenie Sadu zgodzi¢ sie nalezy z
pozwanym, ze powod nie wykazal zasadnoS$ci roszczenia. Sad nie podzielil stanowiska powoda, zwartego w piSmie
z dnia 23 czerwca 2020 r., Ze ma on ograniczone mozliwo$ci dowodowe w tym zakresie. Podkresli¢ nalezy, ze
pomimo to, ze okoliczno$é, ze w kancelarii komornika K. P. stwierdzono nieprawidlowosci jest bezsporna, to nie
mozna automatycznie uznaé, ze w kazdej prowadzonym przez nig postepowaniu takie nieprawidlowosci wystapity.
Niewatpliwie z sytemu wynikalo, ze poszczegblne kwoty wskazane w pozwie, zostaly zewidencjonowane, ale brak jest
jakiegokolwiek dowodu, ze rzeczywiscie takie kwoty wplynely na konto komornika, czy nie zostaly one omytkowo
nieprawidlowo zewidencjonowane na skutek bledu komornika, czy jego pracownika. Brak jest takze jakiegokolwiek
dowodu aby uznad, ze takie kwoty nie wplynely na rachunek bankowy powoda, co podnosila strona pozwana. Powod w
tym zakresie nie byl pozbawiony inicjatywy dowodowej w celu wykazania powyzszych okoliczno$ci, potwierdzajacych



jego stanowisko. Mial wiele mozliwoSci m.in. mégt powola¢ sie na osobowe zrdodla dowodowe w postaci zeznan
dluznika A. K., ktéry mégt potwierdzié¢ lub zaprzeczy¢, ze jego zobowigzania w czeSci zostaly splacone. Rowniez za
posrednictwem zeznan pracownikow kancelarii powdd mogl wykazaé, ze pomimo wystepujacych nieprawidtowosci
w kancelarii, nie dotyczyly one wprowadzenia danych do systemu teleinformatycznego. Réwniez za posrednictwem
wyciagdw bankowych lub zaswiadczenia bankowego mogl wykazaé, ze od komornika K. P. na konto powoda nie
wplynely zadne kwoty w danym okresie. Podkresli¢ nalezy, ze w piSmie z dnia 28 kwietnia 2022 r. pozwany
stanowczo zakwestionowal rzetelno$¢ wpiséw zawartych w systemie informatycznym komornik K. P. i ich zgodno$c
z rzeczywistymi wplatami dluznikoéw i rozliczeniami, ktore powinny by¢ dokonywane w danej sprawie, a tym samym
nie moga stanowi¢ o rzeczywistym istnieniu jakichkolwiek nieuregulowanych naleznosci wobec powoda, bez ich
weryfikacji z danymi Zrédlami tj kwitariuszami i wyciagami z rachunku bankowego. Podkreslano takze, ze powdd nie
wykazal w jakikolwiek sposdb, ze uiécit zaliczke kiedy i w jakiej wysokosci, co mogl uczynié za poérednictwem przelewu
potwierdzajgcego jej uiszczenie.

Pow6d wprawdzie w pozwie wnosit o powolanie bieglego z zakresu rachunkowosci i ksiegowos$ci na okoliczno$é
potwierdzenia i ewentualnej weryfikacji wysoko$ci kwot wyegzekwowanych, ktore nie zostaly przekazane przez
komornika na rzecz powoda. W zwigzku z powyzszym, zostal wezwany do uiszczenia zaliczki na wynagrodzenie
bieglego pod rygorem pominiecia dowodu. Zaliczki tej nie uiScil, a w piSmie z dnia 16 grudnia 2022 r. wskazal, ze
opinia bieglego nie jest jedynym dowodem jakim mozna wykazaé¢ kwoty dochodzone przez powoda. Zdaniem strony
to pozwany w przypadku kwestionowania udowodnienia roszczenia moze ztozy¢ wniosek o sporzadzenie opinii przez
bieglego, ktora podwazytaby ustalenia i pokry¢ koszt takiej opinii. Sad zgodzil sie jednak ze stanowiskiem pozwanego,
Ze to na stronie powodowej ciazyt obowiazek wykazania zar6wno faktu zaistnienia szkody jak i jej wysoko$c¢.

W ocenie Sadu powdd nie zaproponowal dowodu wykazujacego wywodzona przez niego okolicznoéé, ze w danej
konkretnej sprawie cze$¢ naleznoéci od dluznika zostala Sciagnieta, ale nie zostala przekazana wierzycielowi oraz, ze
uiécil zaliczke, ktora nie zostata przez komornika prawidlowo wykorzystana. W ocenie Sadu za§wiadczenie komornika
— zastepcy na ktore powolat sie powod, nie jest wystarczajacym dowodem umozliwiajacym uwzglednienie powodztwa,
biorgc pod uwage watpliwo$ci na ktére powola sie strona pozwana. Sad zgodzil sie takze ze stanowiskiem strony
pozwanej, ze w przypadku niewlaéciwie rozliczonej zaliczki wlasciwym trybem jest skarga na czynno$§é komornika.

W zwigzku z powyzszym powdd nie wykazatl zadnych okoliczno$ci, ktére moglyby stanowi¢ podstawe dochodzonego
roszczenia. Wobec powyzszego przedmiotowe powodztwo zostalo oddalone.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. Na zasadzong kwote skladalo sie wynagrodzenie
pelnomocnika zawodowego 270 zl, przy czym wysoko$¢ kosztéw zastepstwa procesowego znajduje swoje
uzasadnienie w treéci § 2 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.



