Sygn. akt: I C 459/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2024 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Sylwia Piasecka

Protokolant: p.o. protokolanta sadowego Ilona Szczepanska

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2024 roku w Cztuchowie

na rozprawie

sprawy

z powodztwa G. L.

przeciwko (...) S. A. z siedziba w W.

o zado$éuczynienie za doznang krzywde

1. zasadza od pozwanego (...) S. A. z siedziba w W. na rzecz powddki G. L. kwote 10.000,00 zlotych (slownie: dziesieé¢
tysiecy zlotych) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 20 lipca 2022 roku do dnia zaplaty,

2. zasadza od pozwanego (...) S. A. z siedzibg w W. na rzecz powoddki G. L. kwote 3.317,00 zlotych (slownie: trzy
tysiace trzysta siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie
od dnia uprawomocnienie sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty,

3. nakazuje pobraé od pozwanego (...) S. A. zsiedziba w W. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Czluchowie
kwote 202,87 zlotych (stlownie: dwieécie dwa zlotych i osiemdziesiat siedem groszy) tytulem nieoptaconych kosztow
sadowych w sprawie.

Sygn. akt I C 459/22

UZASADNIENIE

Powddka — G. L., reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata, wniosla pozew przeciwko
pozwanemu (...) S.A. z siedziba w W. o zaplate kwoty 10.000,00 zlotych wraz z odsetkami za op6Znienie w wysokoéci
ustawowej liczonymi od dnia 20 lipca 2022 roku do dnia zaplaty tytutem zadoSéuczynienia za doznana krzywde, bol
i cierpienie na skutek zdarzenia, ktére mialo miejsce w dniu 6 kwietnia 2022 roku oraz o zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazala, ze w dniu 6 kwietnia 2022 roku, po godzinie 14:00 wybratla sie na zakupy do marketu (...)
przy ulicy (...) w C.. Tego dnia padal deszcz i bylo bloto, natomiast nad wejSciem do sklepu nie ma zadaszenia, wiec
klienci wnosza bloto podeszczowe do sklepu. Zaznaczyla, ze w markecie podloga nie byta umyta wobec czego na §liskiej
nawierzchni stracila rGwnowage i upadla oraz, ze nikt z pracownikéw sklepu nie zainteresowal sie nig, nie pomogt



wsta¢ powddce, a kiedy inni klienci zwrdcili pracownicy uwage, ze podtoga jest mokra i dlatego powodka upadta, to
uslyszala odpowiedz ,jak zazalenie to prosze do kierownictwa”.

Powodka podkreslita, ze zaden z pracownikow nie wykazal ani krzty empatii czy zainteresowania powodka oraz, ze
cale zdarzenie zostalo nagrane przez monitoring, ktoéry zostal zabezpieczony i przekazany do ubezpieczalni.

Powobdka wskazala, ze po upadku przyjechala po nig corka, ktéra odwiozla ja do domu. Poczatkowo powodka nie
pojechala do lekarza, poniewaz my$lala, Ze nie stalo sie nic groznego. Niestety w nocy bdl sie nasilil i powddka calg
noc meczyla sie. Dlatego tez na drugi dzien po upadku udala sie do lekarza na konsultacje, ktéry stwierdzil uraz biodra
i uda oraz przedramienia, a takze stluczenie lokcia. Z powodu tego urazu strona powodowa nie mogla pracowaé i
wziela tygodniowy urlop. Zaznaczyla, ze nie poszla na zwolnienie, albowiem porozumiala sie w tym przedmiocie z
pracodawca.

Powodka podniosla, ze nie mniej niz przez okolo 2 tygodnie musiala bra¢ leki przeciwb6lowe, nie mogla wykonywa¢c
podstawowych obowigzkéw domowych i potrzebowala pomocy 0s6b trzecich. W tym czasie korzystala z pomocy corki,
ktora wykonywala wiekszoé¢ obowigzkéw domowych, a takze z pomocy sasiadki. Odniesiony na skutek upadku uraz
spowodowal rowniez, ze powddka poczatkowo nie mogla samodzielnie prowadzi¢ samochodu i musiala liczy¢é na
pomoc 0s6b z rodziny lub sasiedztwa.

Powodka wskazala, ze jest zatrudniona w spoélce (...) na stanowisku pracownika produkcji/$lusarz/sprzataczka. Po
powrocie do pracy nie mogla wykonywaé powierzonych jej zadan, nie byta w stanie pracowaé juz na produkcji z uwagi
na bol jaki jej towarzyszyl. Dlatego tez powddka ustalila z przelozonym, ze bedzie sprzata¢ albowiem przy wiekszym
wysiltku powodke bolal i nadal boli lokie¢.

Powodka podkreslila, ze po zakoficzonym procesie leczenie — okolo 20 maja 2022 roku — powodka zglosila swoje
roszczenie do centrali (...) S.A. Ponadto wezeéniej zlozyta dokumenty do prywatnego ubezpieczyciela, ktéry pismem
z dnia 23 maja 2022 roku stwierdzil w 2% trwalego uszczerbku. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany, po
rozpoznaniu dokumentacji medycznej, zaproponowal zawarcie ugody tytulem zado$éuczynienia na kwote 800,00
zlotych. Powodka nie przystala na zaproponowang kwote z uwagi razaco niska cene co do wielkoéci bélu i cierpienia
jakiego powddka doznala. Powddka bowiem nadal odczuwa dolegliwos$ci bélowe bedace skutkiem zdarzenia z dnia
6 kwietnia 2022 roku.

W odpowiedzi na pozew pozwany wnidsl o oddalenie powodztwa w caloSci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu przyznal, ze w dniu 6 kwietnia 2022 roku doszlo do zdarzenia, w ktérym uczestniczyla powodka
i, ze za skutki przedmiotowego wypadku odpowiedzialno$é gwarancyjna ponosi pozwany w zwiazku z zawartym
ubezpieczeniem OC, ktéra w dniu zdarzenia ubezpieczala odpowiedzialno$¢ cywilng (...) S.A. z tytulu prowadzenia
dzialalnoSci lub posiadania mienia, jak réwniez, ze na etapie postepowania likwidacyjnego odmoéwil wyplaty
poszkodowanemu zado$éuczynienia.

Pozwany wskazal, ze z przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego wynika, iz podloga w sklepie byla umyta z
uwagi na warunki atmosferyczne, a powodka nie zachowala nalezytej ostroznoéci. Podkreélil, ze poszkodowana nie
zglosila sie bezposrednio po zdarzeniu do obstugi sklepu, jak rowniez nie zawiadomila pogotowia ratunkowego.

Pozwany podniosl, ze powodka nie wykazala winy w wyrzadzeniu szkody polegajacy na niezachowaniu starannosci
ogolnie wymaganej w stosunkach danego rodzaju lub wymagalnej przepisami prawa powszechnie obowigzujacego. W
szczegolnosci powod nie wskazal jakich konkretnie nieprawidlowosci dopuscil sie podmiot ubezpieczony u pozwane;.
Natomiast dla powstania odpowiedzialnoéci odszkodowawczej za przedmiotowej zdarzenie niezbedne jest laczne
istnienie przestanek w postaci winy, szkody i adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy szkoda oraz zawinionym
zaniechaniem.



Pozwany zakwestionowal réwniez aby podloga w sklepie (...) pozostawala niezabezpieczona albowiem, jak wynika z
poczynionych ustalen, w dniu zdarzenia byta ona umyta z uwagi na warunki atmosferyczne. Ponadto wskazal, ze to
powdd przyczynil sie do zaistnienia szkody, poniewaz nie zachowal uwagi podczas wchodzenia do sklepu.

Pozwany zakwestionowal réwniez wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, albowiem powod nie przedlozyl zadnej
dokumentacji medycznej uzasadniajacej kontynuowanie leczenia, jak rowniez nie wykazal aby dolegliwosci w dalszym
ciggu uniemozliwialy mu normalne funkcjonowanie czy aktywno$¢ fizyczna. Ponadto zaznaczyl, ze powdd nie
przebywal na zwolnieniu lekarskim, co wskazuje na brak istotnych obrazen wywolanych przedmiotowym zdarzeniem.

Pozwany zakwestionowal nadto date roszczenia odsetek ustawowych dochodzonych przez powoda, wskazujac ze w
razie ustalenia wysokoéci zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde wedlug stanu rzeczy istniejacego w
chwili zamkniecia sprawy, jego jednorazowo$¢ oraz nadal waloryzacyjny charakter uzasadnia przyznanie ich od daty
wyrokowania przez Sad.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 6 kwietnia 2022 roku, po godzinie 14:00, powodka — G. L. wracajac z pracy udala sie na zakupy do sklepu
(...) w C. przy ulicy (...).

W tym dniu padal deszcz. Powddka weszla do sklepu, w ktérym na skutek deszczu bylo bloto, poslizgnela sie i upadla
na prawy bok. Powddka probowala samodzielnie sie podniesé, ale nie byla w stanie. Ostatecznie zostala podniesiona
przez dwoch panbéw. Z uwagi na straszny bol w biodrze i lokciu powddka nie zrobila zakupéw i udata sie do samochodu.
W zwiazku z tym, ze nie mogla jecha¢ samochodem, zadzwonila po corke, ktéra odwiozla ja do domu.

Kasjerka po upadku powddki, wstala z kasy i wytarla podloge. W sklepie nie bylo zadnych ostrzezen czy tez
zabezpieczen. Pracownik sklepu powiedzial, ze z wszelkimi zazaleniami nalezy zwraca¢ sie do kierownictwa
(przyznane).

przyznane, nadto dowod: zeznan G. L. 00:02:05 k. 197v, pismo z dnia 19 lipca 2022 roku k. 14.

Powddka w dniu upadku nie udala sie do lekarza, poniewaz uwazala, ze jest to jedynie mocne stluczenie. Niestety w
nocy bol nasilit sie, a dodatkowo rano powddka zobaczyla, Ze ma cale sine biodro oraz spuchniety lokie¢. W zwiazku z
tym udala sie do lekarza, ktory skierowal ja na zdjecie rentgenowskie. W wyniku badania u pow6dki nie stwierdzono
zadnego zlamania, a jedynie stluczenie lokcia prawego oraz biodra i uda prawego.

Lekarz zalecil stosowanie oktadéw i zazywanie tabletek przeciwbélowych.

przyznane, nadto dowod: karta wizyty z dnia 7 kwietnia 2022 roku k. 10, historia wizyt k. 11 — 12, karta wizyty z dnia
10 maja 2022 roku k. 9, opinia bieglego sadowego dr. n. med. S. F. k. 110, zeznania powddki G. L. 00:02:05 k. 197v,
zeznania Swiadka M. P. (1) 00:07:09 k. 78v.

Powodka — G. L. nie skorzystala ze zwolnienia lekarskiego, poniewaz obawiala sie, ze straci prace. Dlatego tez po
uzgodnieniu z pracodawcg skorzystala z tygodniowego urlopu wypoczynkowego.

Podczas pobyty w domu powddka odczuwata ogromny bdl lokcia i nie mogla wykonywaé podstawowych czynnoSci,
a mianowicie sprzatanie domu, mycie naczyn, przygotowywanie positkow i robienie zakupow. Z uwagi na bol reki
powddka nie mogla rowniez podnosi¢ i dzwigaé ciezkich rzeczy. Dlatego tez czynnosci te wykonywala jej corka — M.
P. (1).

W celu zlagodzenia bélu powodka zazywala tabletki przeciwbdlowe.

przyznane, nadto dowod: zeznania §wiadka M. P. (1) 00:03:44 k. 78v — 79, zeznania powo6dki G. L. 00:02:08 k. 197v.



Po urlopie powddka wrocila do pracy, jednak nie na produkcje, poniewaz wiazaloby sie to z dZwiganiem. Porozumiata
sie z kierownikiem i zostala skierowana do sprzatania toalet i mycia podldg. Podczas tych czynnosci powddka nadal
odczuwala dolegliwosci bolowe.

Po ponad miesigcu powodka G. L. wrocita na produkceje. Podczas pracy zaklada opaske na lokiec, a kiedy jest jej ciezko
to wymienia sie z kolezanka.

przyznane, nadto dowod: zeznania powddki G. L. 00:02:05 — 00:08:39 k. 197v.

Powodka — G. L. na skutek urazu w dniu 6 kwietnia 2022 roku cierpi na pourazowa nieuropatie nerwu lokciowego w
obrebie rowka, ktora skutkuje uszczerbkiem na zdrowiu w wysokosSci 10%. Nadal odczuwa dolegliwoéci bolowe oraz
dretwienie i mrowienie w obrebie palcéw IV i V reki prawe;.

W przyszlo$ci okresowo moze wystapic¢ zwiekszenie natezenia dolegliwos$ci bolowych wyniklych z procesu starzenia sie
organizmu, wystapienie zmian zwyrodnieniowych i przeciazenie stawu lokciowego prawego. Natomiast w przypadku
utrzymywania sie objawow ucisku na nerw lokciowy w obrebie rowka nerwu lokciowego, konieczna bedzie operacyjne
uwolnienie nerwu z ucisku w obrebie rowka nerwu lokciowego.

dowod: opinia biegltego sadowego dr. n. med. S. F. k. 110 — 112, uzupelniajaca opinia biegtego sadowego z dnia 12
pazdziernika 2023 roku k. 141 - 144.

Powodka — G. L. caly czas odczuwa dolegliwo$ci bolowe i nadal zazywa $rodki przeciwbo6lowe, niejednokrotnie nawet
codziennie.

Powodka wykonuje wszystkie czynnoéci w domu, jak przed upadkiem, jednak przy wykonywaniu niektorych z nich
odczuwa dyskomfort. W szczegdlnoSci dotyczy to czynnoSci zwigzanych z dzwiganiem, a z uwagi na dretwienie palcow
— powodka ma problemy aby co$ zlapa¢, obraé ziemniaki.

Powodke ratuje fakt, ze jest osobg leworecznag, jednakze odczuwa ona przesilenie rak.

przyznane, nadto dowdd: zeznania powo6dki G. L. 00:02:05 k. 197v, zeznania $§wiadka M. P. (1) 00:10:28, 00:13:20,
00:14:10 k. 79.

W dacie zdarzenia sklep (...) w C. przy ulicy (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialnosci cywilnej u pozwanego
potwierdzone polisa nr (...). Powodka — G. L. zwrdcila sie do pozwanego o naprawienie szkody. Pozwany
zaproponowal powddce zawarcie ugody tytulem zado$cuczynienia i wyplate kwoty 800,00 zlotych. Powodka
nie zgodzila sie na zaproponowana kwote. W zwigzku z tym pozwany uznal, ze nie widzi podstaw do wyplaty
zado$céuczynienia i nie wyplacil powddce tytulem naprawienia szkody niemajgtkowej zadnej kwoty.

bezsporne, nadto dowod z innych wnioskéw dowodowych: wydruk pisma z dnia 19 lipca 2022 roku k. 14 — 14v,
zeznania Swiadka M. P. (1) 00:03:44 k. 78v.

Powodka — G. L. otrzymala z dodatkowego grupowego ubezpieczenia na wypadek trwalego uszczerbku na zdrowiu
ubezpieczonego spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem kwote 843,00 zlotych z tytutu trwalego uszczerbku na
zdrowiu spowodowanego nieszczesliwym wypadkiem. Swiadczenie to nie byto rekompensata za bdl, czas trwania
leczenia czy powstaly w nastepstwie przebytego wypadku dyskomfort w zyciu codziennym.

przyznane, nadto dowdd: zeznania powddki G. L. 00:08:39 k. 197v, dowod z innych wnioskéw dowodowych: pismo
z dnia 23 maja 2022 roku k. 13.

Sad zwazy} co nastepuje:

Roszczenie strony powodowej zastuguje na uwzglednienie w calosci.



W przedmiotowej sprawie bezspornym jest, ze w dniu 6 kwietnia 2022 roku powddka — G. L. - wchodzac do sklepu
(...) w C. poslizgnela sie na mokrej powierzchni i upadla na prawy bok, doznajac urazu w postaci sthuczenie lokcia
prawego oraz biodra i uda prawego, jak réwniez ze w miejscu zdarzenia nie byto oznaczenia ,,uwaga mokra podtoga”.
Bezspornym jest nadto, ze w dniu zdarzenia sklep (...) w C. przy ulicy (...) posiadal ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej u pozwanego potwierdzone polisa nr (...).

Zgodnie z trescia art. 805 § 1 k.c. przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoéci
swego przedsiebiorstwa, spelnié okre$lone $wiadczenie w razie zajScia przewidzianego w umowie wypadku, a
ubezpieczajacy zobowiazuje sie zaplaci¢ skladke. Swiadczenie ubezpieczyciela polega w szczegdlnosci na zaplacie przy
ubezpieczeniu majatkowym - okreslonego odszkodowania za szkode powstala wskutek przewidzianego w umowie
wypadku (§ 2). Ponadto w my3l art. 822 § 4 kc uprawniony do odszkodowania w zwigzku ze zdarzeniem objetym
umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezposrednio od ubezpieczyciela.

Odpowiedzialno$¢ pozwanego nalezalo rozpatrywaé w kontekscie

odpowiedzialnoéci deliktowej na zasadzie winy, statuowanej przez przepis art. 415 k.c., ktory stanowi, ze kto z winy
swojej wyrzadzil drugiemu szkode, zobowigzany jest do jej naprawienia. Zatem odpowiedzialno$¢ na podstawie
cytowanego przepisu ponosi osoba, ktéra swoim zawinionym i bezprawnym zachowaniem wyrzadzila szkode innej
osobie.

Zachowanie to obejmuje zaré6wno dzialanie jak i zaniechanie. Zaniechanie polega na niewykonywaniu okre$lonego
dzialania (podmiot nie musi by¢ bierny, moze wykonywaé inne czynnosci), gdy na podmiocie ciazyta powinno$¢ i
mozliwo$¢ jego podjecia. Natomiast za bezprawne nalezy kwalifikowac czyny zakazane przez przepisy prawne, a takze
zachowania sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego albo dobrymi obyczajami, a wiec normami moralnymi
powszechnie akceptowanymi w calym spoleczenstwie lub grupie spolecznej, nakazujacymi lub zakazujacymi
okres$lonego zachowania, mimo iz nie jest ono nakazane lub zakazane norma prawna.

Wprawdzie w przedmiotowej sprawie strong pozwana jest osoba prawna, jednakze nie wyklucza to odpowiedzialnosSci
na podstawie wyzej cytowanego przepisu. W takim przypadku mowa jest o tzw. winie bezimiennej, czy tez winie
organizacyjnej. Réwniez w tym przypadku na pierwszy plan wysuwaja sie kryteria obiektywne oceny (np. wadliwa
organizacja pracy), z pominieciem subiektywnych. W konsekwencji odpowiedzialno$¢ moze by¢ przypisana takze
w razie wykazania braku zachowania ostrozno$ci wymaganej w stosunkach danego rodzaju. Wina organu osoby
prawnej przybierajaca postac tzw. winy anonimowej, moze mieé takze zrédlo w niewlaSciwym postepowaniu blizej
niezidentyfikowanej osoby lub oséb dzialajacych w danej strukturze. Szczeg6lna postacia tej winy jest tzw. wina
organizacyjna.

Z powyzszego wynika zatem, ze w przypadku dochodzenia roszczen odszkodowawczych od osoby prawnej, jak ma to
miejsce w niniejszej sprawie, jej odpowiedzialno$¢ moze by¢ oparta zatem zaréwno na koncepcji winy organu (art.
416 k.c.), winy anonimowej (art. 415 k.c.), jak i odpowiedzialnoSci za czyn cudzy, gdy szkoda nie zostala wyrzadzona
przez organ, ale wynikla z ,wadliwego” funkcjonowania tej jednostki organizacyjnej. W szczegdlnosci moze chodzic¢
o odpowiedzialno$¢ za podwladnego (art. 430 k.c.). W obu przypadkach ustalanie odpowiedzialno$ci przebiega
bardzo podobnie — decydujace sa bowiem kryteria obiektywizujace, oderwane od oceny decyzji zindywidualizowanego
sprawcy szkody, a sprowadzajace sie przewaznie do wadliwoéci w organizacji i funkcjonowaniu osoby prawnej
(zarbwno ,wewnatrz", jak i ,na zewnatrz”), do uchybienn i nieprawidlowosci w wypehlianiu jej obowiazkow i
wykonywaniu zadan, do ktérych zostala powolana.

Do kategorii odpowiedzialnoéci za cudzy czyn nalezy odpowiedzialno$é za czyny os6b, ktérym powierzono wykonanie
pewnej czynno$ci mogacej powodowaé szkode. Nalezy jednak odr6zni¢ dwie sytuacje faktyczne gdy ten, komu
powierzono wykonanie czynno$ci, zajmuje wobec powierzajacego pozycje samodzielng — odpowiedzialno$¢ za cudzy
czyn po stronie powierzajacego oparta jest wtedy na zasadzie winy (art. 429 k.c.), gdy osoba wykonujaca powierzona
czynno$¢ nie ma wobec powierzajacego pozycji samodzielnej, tzn. gdy moze by¢ traktowana jako podwladny — wtedy
odpowiada na zasadzie ryzyka (art. 430Kk.c.) — ktora to sytuacja miala miejsce w sprawie.



Zwierzchnikiem w rozumieniu art. 430 k.c. jest ten, kto na wlasny rachunek powierza wykonanie czynnosci
osobie, ktora przy jej wykonywaniu podlega jego kierownictwu i ma obowiazek stosowaé sie do jego wskazowek,
podwladnym za$ jest osoba podlegajaca temu kierownictwu i majaca obowigzek stosowania sie do polecen
danych jej przez zwierzchnika. Podwladny wykonuje powierzong mu czynno$¢ na ,wlasny rachunek” zwierzchnika.
W konsekwencji, na podstawie art. 430 k.c., zwierzchnikiem okreslonego pracownika nie jest jego przelozony
w rozumieniu hierarchii wynikajacej np. ze schematu organizacyjnego przedsiebiorstwa lub spoélki, lecz samo
przedsiebiorstwo panstwowe lub spotka — jako osoby prawne. Pojecie zwierzchnictwa uzyte w art. 430 k.c. odbiega
wiec od potocznego rozumienia tego slowa. Szczegdlne znaczenie dla stosunku zwierzchnik — podwladny ma to,
ze przymiot podwladnego wiaze sie z przyjeciem, iz nie jest on w wykonywaniu danej czynno$ci samodzielny.
Chodzi o to, ze przez pojecie podporzadkowania (zwierzchnictwa) mozna rozumie¢ albo podporzadkowanie tylko
ogoblnoorganizacyjne, albo podleglos¢ wskazéwkom przelozonego wydawanym przy wykonywaniu konkretnych
czynnos$ci. W pierwszym wypadku zatem chodzi o szerszy zakres podporzadkowania, w drugim o wezszy. W doktrynie
i judykaturze opowiedziano sie za pierwszym stanowiskiem, w zwigzku z czym stosunkiem podporzadkowania
obejmuje sie takze dzialania zatrudnionych przez pracodawce fachowcow, ktéorym przystuguje stosunkowo szeroki
zakres samodzielnoéci w podejmowaniu decyzji. Zrédtem podporzadkowania moga byé¢ ustawa, umowa, a nawet
stosunki faktyczne (np. stosunek podporzadkowania w wojsku). Podporzadkowanie wystepuje najczesciej w stosunku
pracy, ktorego Zrodlem moze by¢é umowa o prace, powolanie, mianowanie, wybo6r oraz spoldzielczy stosunek pracy.
Artykut 430 ma zastosowanie takze wtedy, gdy stosunek laczacy podwladnego ze zwierzchnikiem ma charakter
dorazny lub przej$ciowy (por. wyrok SN z dnia 11 grudnia 1965 r., I CR 326/65, OSNCP 1966, nr 10, poz. 167, z glosa
A. Szpunara, PiP 1967, z. 2, s. 338). Przestankg odpowiedzialnoéci zwierzchnika jest wina podwtadnego w rozumieniu
art. 415 k.c. (por. uwagi do art. 415), przy czym normalnym jej nastepstwem jest szkoda wyrzadzona osobie trzeciej
(por. uwagi do art. 361 § 1 k.c.). Przy czym ciezar dowodu winy podwladnego, powstania szkody i jej wysoko$ci
obcigza poszkodowanego. Do zastosowania art. 430 k.c. nie jest natomiast wymagana jakakolwiek wina po stronie
zwierzchnika, odpowiada on bowiem na zasadzie ryzyka, w sposob bezwzgledny, wylgczajacy mozliwo$¢ ekskulpacji,
np. brakiem winy w nadzorze (por. art. 427 k.c.) lub w wyborze (por. art. 429 k.c.).

Konsekwencja tego, ze odpowiedzialno$¢ zwierzchnika jest uzalezniona od odpowiedzialnoéci bezposredniego
sprawcy (wykonawcy), jest solidarna odpowiedzialno$¢ wobec poszkodowanego. Od tej ogblnej reguly istnieja
odstepstwa, wérod ktoérych szczegbdlne znaczenie ma art. 120 § 1 k.p., zgodnie z ktérym w razie wyrzadzenia przez
pracownika przy wykonywaniu przez niego obowiazkéw pracowniczych szkody osobie trzeciej zobowiazany do
naprawienia szkody jest wylgcznie pracodawca. Sad Najwyzszy w uchwale skladu siedmiu sedziéw z dnia 12 czerwca
1976 r. — zasada prawna, III CZP 5/76, OSNCP 1977, nr 4, poz. 61, wyjasnil, ze wymieniony przepis czyni wylom
w zasadach przyjetych w kodeksie cywilnym przez odebranie osobie trzeciej (poszkodowanemu) czynnej legitymacji
materialnoprawnej w stosunku do sprawcy szkody, gdyz do naprawienia szkody w takim ukladzie zobowigzany jest
wylacznie zaklad pracy. Przepis art. 120 § 1 k.p. wychodzi poza ramy regulacji zakreSlonej art. 1 k.p. i wkracza tylko o
tyle w unormowanie prawa cywilnego, o ile ustanawia wylaczna legitymacje bierna pracodawcy wobec poszkodowanej
osoby trzeciej.

Praktyka w istotny spos6b lagodzi wymaganie udowodnienia winy sprawcy szkody (podwladnego) przez postugiwanie
sie pojeciem tzw. winy anonimowej (bezimiennej). Ten przejaw winy wystepuje wtedy, gdy osoba sprawcy szkody
nie jest ustalona, lecz daje sie okresli¢ z pewnoScia jako nalezgca do grona podwladnych danego zwierzchnika.
Przy badaniu przestanki odpowiedzialno$ci poprzestaje sie na ustaleniu ,,winy” sprawcy, mimo Ze zostaje pominieta
mozliwo$¢ oceny strony psychicznej nieustalonego imiennie podwladnego (por. wyrok Sadu apelacyjnego w Lodzi z
dnia 8 lipca 2015 roku, I ACa 63/15, OSP 2016, z. 11, poz. 109, z glosa M. Nesterowicza). Do przyjecia winy osoby,
o ktérej mowa w art. 430, nie jest potrzebne wykazanie, ze osoba ta naruszyla przepisy dotyczace bezpieczenstwa
zycia i zdrowia ludzkiego, wystarczy, jezeli wina tej osoby polega na zaniechaniu zasad ostrozno$ci i bezpieczenstwa,
wynikajacych z do$wiadczenia zyciowego i okoliczno$ci danego wypadku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30
kwietnia 1975 roku, II CR 140/75, LEX nr 7695). Powierzenie wykonania czynno$ci nie musi byé wyrazne i nie musi
odnosi¢ sie do konkretnej czynnoSci.



Zakres obowiazku odszkodowawczego w ogdlnosci reguluje przepis art. 361 k.c., ktéry stanowi, ze zobowigzany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla (zasada adekwatnego zwigzku przyczynowego) i w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu
ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniosl, oraz korzysci,
ktore moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono (zasada pelnego odszkodowania).

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, ze w niniejszej sprawie placowka handlowa winna byla zapewni¢ takie
warunki na swoim terenie aby klienci mogli sie bezpiecznie przemieszcza¢ po sklepie, bez uszczerbku dla ich
zdrowia i mienia, przy czym zobowiazanie to nalezalo oceni¢ z uwzglednieniem zawodowego charakteru prowadzonej
dzialalnosci (art. 355 § 2 k.c.). Zatem odbiegajacy od normy stan podlogi powinien zostaé¢ dostrzezony i niezwlocznie
wyeliminowany przez pracownikéw sklepu, gdyby rzeczywisScie dokonywali oni regularnych kontroli i niezwlocznie
usuwali wszelkie potencjalne zagrozenia.

Obowiazek ten nie zostal jednak przez jednostke handlowa nalezycie zrealizowany albowiem nie zostala zachowana
nalezyta starannosé¢, jedli chodzi o utrzymanie podtogi w sklepie (...) w C. dnia 6 kwietnia 2022 roku, a co wiecej
pomimo takiego stanu podlogi pracownicy sklepu nie umieécili zadnego widocznego dla klientow ostrzezenia. Takie
postepowanie, w ocenie Sadu, uzasadnialo przypisanie zachowania bezprawnego i zawinionego, rodzacego wobec
powddki odpowiedzialnos$é odszkodowaweza.

Wprawdzie strona pozwana w toku niniejszego procesu podnosila, ze to powddka nie zachowala nalezytej ostroznosci,
jak rowniez nie udowodnila jakich nieprawidlowosci dopuécil sie podmiot ubezpieczony u pozwanego, skoro z
poczynionych ustalen wynika, ze w dniu zdarzenia podloga byla umyta z uwagi na warunki atmosferyczne.

Wobec powyzszego, skoro pozwany chcial uwolnié¢ sie od odpowiedzialnosci odszkodowawczej, to zgodnie z treécia
art. 6 ke, winien wykazaé¢, ze szkoda powodki jest wynikiem innych czynnikow lub tez, iz nie doszloby do niej mimo
zaniedban personelu sklepu.

W ocenie Sadu pozwany nie podotal temu wymogowi.

Z zebranego bowiem w sprawie materialu dowodowego w postaci pisma z dnia 19 lipca 2022 roku jednoznacznie
wynika, ze w dniu 6 kwietnia 2022 roku w sklepie (...) w C. podloga byta mokra i brak bylo oznaczenia ,uwaga
mokra podloga”. Istotnym jest rowniez, ze te okolicznosci byly podstawa do przyjecia odpowiedzialnosci pozwanego za
zdarzenie w toku postepowania likwidacyjnego, prowadzonego na skutek zgloszenia powodki. Dopiero gdy powddka
nie zgodzila sie na zaproponowana kwote tytulem ugodowego zakonczenia sporu pozwany zmienil swoje stanowisko
w zakresie odpowiedzialnoSci.

Wobec powyzszego Sad dat wiare zeznaniom powo6dki — G. L. oraz Swiadka M. P. (1) w tym zakresie, albowiem sg one
spojne, logiczne i koreluja ze stanowiskiem zaprezentowanym przez pozwanego w powolanym piSmie i potwierdzaja
przyczyne upadku. Wprawdzie z treéci pisma z dnia 19 lipca 2022 roku wynika, ze przyczyna mokrej podlogi nie
bylo zablocenie wynikajace z warunkéw pogodowych panujacych tego dnia, ale z powodu nie wytarcia podlogi do
sucha po jej umyciu przez pracownika. Jednakze, w ocenie Sadu, okoliczno$¢ ta nie ma istotnego znaczenia dla
odpowiedzialno$ci pozwanego, albowiem pozwany nie dochowal nalezytej staranno$ci w utrzymaniu podtogi w takim
stanie aby nie stwarzala zagrozenia dla zdrowia oraz zycia klientdéw i na tym wlaénie polegala nieprawidlowos$c w
postepowaniu podmiotu ubezpieczonego u pozwanego. Brak bylo rowniez jakiegokolwiek ostrzezenia o stanie podlogi.

Niewatpliwym natomiast jest, ze supermarket jest miejscem, z ktérego korzysta wiele osob, a co za tym idzie, wszelkie
ciggi komunikacyjne powinny by¢ wyjatkowo bezpieczne. Ponadto z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze
zakresem bezprawnosci objete sa nie tylko naruszenia konkretnych zakazéw lub nakazéw adresowanych do wszystkich
lub niektorych podmiotéw, ale ponadto naruszenie norm og6lnych nadrzednych, nakazujacych podjecie niezbednych
w danych okoliczno$ciach czynnoéci zapobiegajacych mozliwoéci powstania szkody. Dlatego tez zaniechanie podjecia
takich dzialan przez organy pozwanego wyczerpuje znamiona niedbalstwa lub lekkomy$lnoSci a wiec winy w



rozumieniu art. 415 k.c. Wina w postaci niedbalstwa, jakg zasadnie mozna zarzuci¢ pozwanej, polega na tym, ze strona
pozwana mogla i powinna byla przewidzie¢ negatywne skutki swojej bezczynno$ci.

Pozwany, pomimo ze to na nim spoczywal ciezar wykazania podnoszonych okoliczno$ci majacych uwolnié go od
odpowiedzialnoSci, nie zaoferowal zadnego materialtu dowodowego w tym zakresie. Co wiecej, zdaniem Sadu, pozwany
probowal przerzuci¢ wine na powoda podnoszac, ze to powddka nie zachowala nalezytej starannoéci. Nie wykazal
jednak, w toku niniejszego procesu, na czym polegalo to niezachowanie nalezytej starannosci przez powodke.

Wobec powyzszego, zebrany w sprawie material dowodowy potwierdzit wersje pow6dki — G. L. - a co za tym idzie,
pozwolil ustali¢, ze powodka dnia 6 kwietnia 2022 roku po$lizgnela sie na nieprawidtowo utrzymanej podlodze sklepu
(...) w C. przy ulicy (...), w konsekwencji czego upadta i doznala stluczenia prawego lokcia, biodra i uda.

W przedmiotowej sprawie powddka — G. L. - domagala sie zaplaty od pozwanej kwoty 10.000,00 zlotych tytutem
zado$éuczynienia.

Podstawe prawna zado$éuczynienia stanowi art. 445 § 1 k.c., zgodnie z ktérym w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé¢ poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia
pienieznego za doznana krzywde. Przepis art. 445 § 1 k.c. pozwala bowiem na zasadzenie odpowiedniej sumy tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde.

Pojecie krzywdy niematerialnej zawiera wszelkie ujemne nastepstwa uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, zar6wno
w sferze cierpien fizycznych, jak i psychicznych, natomiast charakter wynagradzanej zado$¢uczynieniem pienieznym
szkody decyduje o jej niewymiernoéci. Odpowiednio$¢é sumy zado§éuczynienia, o ktérej stanowi art. 445 § 1 k.c. ma
shluzy¢ bowiem zlagodzeniu negatywnych doznan, ale nie moze by¢ przy tym zrédlem wzbogacenia. Zado$¢uczynienie
powinno mie¢ przede wszystkim kompensacyjny charakter i musi przedstawia¢ ekonomicznie odczuwalng warto$é
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzesnia 2001 r., III CKN 427/00, niepubl., z dnia 14 lutego 2008 r., II
CSK 536/07, niepubl.). Dlatego tez nie mozna uznaé za prawidlowe i wystarczajace powolanie sie jedynie ogolnie,
na przestanke sytuacji spoleczno-gospodarczej, bez wskazania w czym sie ona wyraza i co stanowi jej zasadnicze
elementy. Zasada umiarkowanej wysokoéci zado§éuczynienia trafnie laczy te wysoko$¢ z poziomem stopy zyciowej
spoleczenstwa, ale nadto musi by¢ realna i odpowiednia. Ma ona jednak uzupehliajacy charakter w stosunku
do kwestii zasadniczych, jakimi sa rozmiar szkody niemajatkowej i kompensacyjna rola zado§éuczynienia. Stopa
zyciowa poszkodowanego nie moze wyznaczac wysoko$ci rekompensaty za wyrzadzona mu krzywde (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 wrzeénia 2010 r., II CSK 94/10, niepubl.). Przyjete zostalo w orzecznictwie, ze okreslenie
»,sumy odpowiedniej” powinno by¢ dokonane przy uwzglednieniu wszystkich okolicznoéci konkretnej sprawy, a
zwlaszcza rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen, czasokresu, uciazliwosci procesu leczenia i dostosowawczej
rehabilitacji, dlugotrwalosci nasilenia dolegliwo$ci bélowych, koniecznosci korzystania z opieki i wsparcia innych
osOb oraz jej zakresu, trwalych nastepstw tych obrazen w sferze fizycznej i psychicznej oraz ograniczen, jakie
wywoluja w dotychczasowym zyciu, w tym potrzeby stalej rehabilitacji, zazywania $§rodkéow farmakologicznych,
zmiany charakteru zatrudnienia, trybu zycia, przyzwyczajen, czy w reszcie sposobu spedzania wolnego czasu. Sad
wazac odpowiednio$é zadoSéuczynienia musi mieé na wzgledzie, ze zycie, zdrowie i integralno$¢ cielesna czlowieka sa
dobrami najcenniejszymi. Indywidualizm kazdego przypadku i kazdej krzywdy jest nacechowany subiektywizmem, co
sprawia, ze relatywizowanie in abstracto zado$éuczynienia bywa zawodne, dlatego nie mozna kierowa¢ sie praktyka
stosowana w zakresie ustalania wysoko$ci sum zadoSéuczynienia, abstrahowaé od konkretnego przypadku. Praktyka
sadowa, jesli jest potwierdzona i weryfikowalna oraz poznawalna dla stron moze by¢ jedynie pomocniczym kryterium.

W przedmiotowej sprawie, ustalajac odpowiednia sume zados$éuczynienia, Sad kierowal sie przede wszystkim
ustaleniami poczynionymi w opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii z dnia 11 lipca 2023
roku i opinii uzupeliajace z dnia 12 pazdziernika 2023 roku oraz na podstawie zeznan powodki — G. L. i §wiadka
M.P. (2).

Z powyzszego materialu dowodowego wynika bowiem, ze na skutek upadku w dniu 6 kwietnia 2022 roku
powodka doznala sthuczenia biodra i uda prawego oraz sthuczenia lokcia prawego z pourazowa neuropatia nerwu



lokciowego w obrebie rowka. Obrazenia te spowodowaly u powddki wystapienie pourazowych dolegliwo$ci bélowych,
zmniejszajacych aktywno$é zawodowa i funkcje zyciowe — bezposrednio po zdarzeniu, albowiem powddka przez
tydzien nie pracowala zawodowo, a po powrocie do pracy nie wrocila przez ponad miesigc na swoje dotychczasowe
stanowisko z uwagi na problemy z dZwiganiem. W tym czasie, po uzgodnieniu z pracodawca, wykonywala ona
1zejsze prace zwiazane ze sprzataniem, myciem naczyn i podlég. Istotnym jest rowniez, ze podczas pobytu w domu
podstawowe obowigzki domowe — mycie naczyn, sprzatanie w domu — wykonywata corka powodki — M. P. (1), ktéra
przyjezdzala codziennie. W tym czasie, jak rowniez obecnie powddka nadal odczuwa dolegliwosci bolowe w lokceiu,
dretwienie palcow, co sprawia, ze ma trudno$ci w wykonywaniu niektorych czynnosci, np. obieranie ziemniakow,
zlapanie czego$ palcami prawej reki, jak rébwniez ma problemy z dzwiganiem. Wprawdzie powodka wrocila na swoje
dotychczasowe stanowisko pracy, jednakze podczas wykonywania czynno$ci zwigzanych z pracg zaklada opaske
na uszkodzony lokieé¢, a kiedy jest jej ciezko, to wymienia sie z kolezanka. Powodka ma przesilone rece i nadal
niejednokrotnie odczuwa dolegliwoéci bolowe, co powoduje, ze musi zazywaé Srodki przeciwbo6lowe, czasami nawet
codziennie przez dluzszy okres.

Istotnym jest réwniez, ze uraz w postaci stluczenia lokcia prawego z pourazowa neuropatia nerwu lokciowego w
obrebie rowka spowodowal u powédki uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 10%, natomiast w przypadku utrzymywania
sie objawow ucisku na ner lokciowy w obrebie rowka nerwu lokciowego konieczne bedzie operacyjne uwolnienie
nerwu z ucisku w obrebie rowka nerwu lokciowego (dowod: opinia bieglego sadowego dr. n. med. S. F. z dniaz11 lipca
2022 roku k. 110 — 112).

W ocenie Sadu powyzszy material dowodowy jest wiarygodny albowiem jest on logiczny i wzajemnie sie uzupelniajacy,
w szczegblno$ci w zakresie konsekwencji zdrowotnych tego zdarzenia. Ponadto opinie bieglego sadowego S. F. cechuje
szczegblowost i wysoka wiedza, natomiast analiza tych opinii wskazuje, ze zostaly one sporzadzone réwniez zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa.

Istotnym jest takze, ze okoliczno$ci podnoszone przez powodke w zakresie jej stanu zdrowia, funkcjonowania w zyciu
i pracy oraz odczuc¢ bezposrednio po zdarzeniu, jak rowniez obecnie nie byly kwestionowane przez pozwanego. Zatem
Sad, bioragc pod uwage okoliczno$ci sprawy, uznal je za przyznane w trybie art. 230 kpc.

W zwiazku z powyzszym, skoro na skutek upadku w sklepie (...) w C. w dniu 6 kwietnia 2022 roku, u powodki —
G. L. wystapila szkoda niemajatkowa, ktérej konsekwencje odczuwa ona do dnia dzisiejszego i ktéra spowodowala
powstanie u niej uszczerbku na zdrowiu w wysokoS$ci 10%, to roszczenie o zadoSéuczynienie w wysoko$ci 10.000,00
zlotych jest uzasadnione. W ocenie Sadu wlasnie z uwagi na nieodwracalne skutki tego zdarzenia w postaci uszczerbku
na zdrowiu, dretwienia palcow i utrzymywania sie dolegliwo$ci bolowych, jak réwniez zagrozenie koniecznoscia
operacyjnego uwolnienia nerwu z ucisku w obrebie rowka nerwu lokciowego, w przypadku utrzymywania sie objawow
ucisku na ner lokciowy, kwota ta jest adekwatna i utrzymana w rozsadnych granicach. Tym bardziej, ze powodka nie
otrzymala od pozwanego w postepowaniu likwidacyjnym zadnej rekompensaty tytutem zado$cuczynienia.

Powddka otrzymala jedynie §wiadczenie ze swojego grupowego ubezpieczenia w wysokosci 843,00 zlotych, ktore w
ocenie Sadu, nie moze by¢ jednak uwzgledniane przy ustalaniu wysokos$ci zado§éuczynienia albowiem §wiadczenie
to nie bylo rekompensata za bol, czas trwania leczenia czy powstaly w nastepstwie przebytego wypadku dyskomfort
w zyciu codziennym.

O odsetkach ustawowych za op6znienie Sad orzekl na mocy art. 481 ke w zw. z art. art. 817 ke i w zw. z art. 14 ust.
1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Z powyzszych regulacji wynika bowiem, ze ubezpieczyciel obowigzany jest spehic §wiadczenie w terminie trzydziestu
dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku (§ 1). Gdyby jednak wyjasnienie w powyzszym terminie
okoliczno$ci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysoko$ci §wiadczenia okazalo sie
niemozliwe, Swiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej



staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoSci bylo mozliwe. Jednakze bezsporna czes¢ Swiadczenia ubezpieczyciel
powinien speli¢ w terminie przewidzianym w § 1 (§2).

Zatem, skoro ustawodawca albo strony ustalily dla ubezpieczyciela odpowiedni okres na przeprowadzenie
postepowania likwidacyjnego, to ubezpieczyciel ma prawo przeprowadzi¢ postepowanie likwidacyjne w tym wlasnie
okresie i nie moze ponosi¢ negatywnych konsekwencji jego wczeéniejszego zakonczenia. Jezeli podejmie decyzje
o wyplacie lub odmowie wyplaty odszkodowania przed uplywem terminu na przeprowadzenie postepowania
likwidacyjnego, to w pozostalym czasie przeznaczonym na postepowanie likwidacyjne ma prawo do "zmiany zdania".
Dlatego tez nalezy uznaé, ze odsetki od niewyplaconej w postepowaniu likwidacyjnym kwoty odszkodowania (a zatem
takze w calosci, jesli odmowa byla calkowita) naleza sie zawsze nastepnego dnia po uplywie terminu na dobrowolne
spelienie Swiadczenia, o ktorym mowa w art. 817 § 1 kc lub — ewentualnie — w art. 14 ust. 2 UbezpObowU (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie, I ACa 1038/16, Legalis).

W przedmiotowe] sprawie pozwany pismem z dnia 19 lipca 2022 roku odméwil wyplaty Swiadczenia, dlatego tez
roszczenie powddki w zakresie zadania odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 20 lipca 2022 roku jest zasadne.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie 1 sentencji.

O kosztach procesu Sad orzekl na mocy art. 98 § 1, § 1'i §3 kpe, ktory stanowi, ze strona przegrywajaca
sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw
i celowej obrony (koszty procesu). Przy czym od kwoty zasadzonej tytulem zwrotu kosztdéw procesu naleza sie
odsetki, w wysoko$ci odsetek ustawowych za op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, za czas od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je zasadzono, do dnia zaplaty. O obowiazku zaplaty odsetek sad orzeka z
urzedu. Ponadto do niezbednych kosztow procesu strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie,
jednak nie wyzsze niz stawki oplat okre$lone w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz
koszty nakazanego przez sad osobistego stawiennictwa strony.

W przedmiotowej sprawie powodka — G. L. — jest strona wygrywajaca proces w caloSci. Zatem strona pozwana
zobowigzana jest do zwrotu kosztéw niezbednych do celowego dochodzenia praw i celowej obrony.

Po stronie powodowej powstaly koszty w postaci oplaty stalej od pozwu w wysokosci 500,00 zlotych, oplaty skarbowej
w wysokoSci 17,00 zlotych, wynagrodzenia profesjonalnego pelnomocnika w osobie adwokata w wysoko$ci 1.800,00
zlotych zgodnie z treScig §2 pkt 4 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800) w brzmieniu obowiazujacym w chwili skladania pozwu
oraz zaliczka na bieglego sadowego w wysokosci 1.000,00 zlotych, czyli }acznie kwota 3.317,00 zlotych.

Dlatego tez Sad orzekl jak w punkcie 2 sentencji.

W toku procesu zaliczka uiszczona przez powddke w wysoko$ci 1.000,00 zlotych, zostala w calo$ci wykorzystana na
pokrycie wynagrodzenia bieglego sagdowego z zakresu chirurgii urazowej ortopedii dr. n. med. S. F., ktore lacznie
wyniosto sume 1.202,87 zlotych. Zatem kwota 202,87 zlotych zostala one pokryte przez Skarb Panistwa Sad Rejonowy
w Czluchowie.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 113 ust. 1 Ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca
2005 roku (Dz.U. Nr 167, poz. 1398), zgodnie z przyjeta przez Sad zasada rozliczenia kosztéow procesu, Sad nakazal
pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Czluchowie kwote 202,87 zlotych.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w punkcie 3 sentencji.



