Sygn. akt I C 336/23 upr

POSTANOWIENIE

Dnia 28 czerwca 2024 roku

Sad Rejonowy w Cztuchowie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Anna Wolujewicz

po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2024 roku w Czhluchowie

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedziba w W.
przeciwko K. G. (1)

o zaplate

postanawia:

umorzy¢ postepowanie.

UZASADNIENIE

Powod (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W., reprezentowany przez pelnomocnika zawodowego w osobie radcy prawnego,
wnidst do tut. Sadu pozew przeciwko K. G. (2) o zaplate kwoty 3.608,03 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci
odsetek maksymalnych za opdZznienie od dnia 7 lipca 2023 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu. Jako
adres miejsca zamieszkania pozwanej wskazano adres: os (...) (...)-(...) C..

Korespondencja dla pozwanej, zawierajaca odpis pozwu wraz z zalacznikami, pouczenia oraz wezwanie do zlozenia
odpowiedzi na pozew w terminie 14 dni, skierowana pod wskazany w pozwie adres, zostala zwr6cona przez operatora
pocztowego po dwukrotnym awizowaniu. W zwiazku z powyzszym zobowigzano powoda przez pelnomocnika do
doreczenia korespondencji pozwanej za posrednictwem komornika i zlozenia do akt potwierdzenia doreczenia albo
do zwrdcenia korespondencji wraz z dowodem na pi§mie, ze pozwana przebywa pod adresem wskazanym w pozwie,
w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia zobowigzania pod rygorem zawieszenia postepowania. Zobowigzanie
pelnomocnik powoda odebral w dniu 13 pazdziernika 2023 r.

Pismem z dnia 31 paZzdziernika 2023 r. pelnomocnik wnidst o wydluzenie do 6 m-cy terminu wskazanego w art.

139" § 2 k.p.c. Wyjasnil, ze zlecil komornikowi czynno$ci zmierzajace do doreczenia korespondencji sadowej oraz
wskazal, ze nie posiada §rodkéw prawnych umozliwiajacych egzekwowanie wykonania czynnoSci poszukiwania adresu
pozwanego w okreslonym terminie, a komornik w tym zakresie nie posiada chocby instrukecyjnych termonow.
Postanowieniem z dnia 21 listopada 2023 r. powyzszy wniosek zostal oddalony jako niedopuszczalny.

Z uwagi na bezskuteczny uplyw ww. terminu postanowieniem z dnia 2 lutego 2024 r. Sad Rejonowy w Czluchowie
zawiesil postepowanie na mocy art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. (orzeczenie prawomocne od dnia 14.03.2024r.).

Juz po uplywie zakreS§lonego terminu, jak i po zawieszeniu postepowania pismem z 6 marca 2023 r. powod, zwracajac

korespondencje dla pozwanej wnidst ponownie o wydluzenie o 3 m-ce terminu, wskazanego w art. 139 ' § 1 k.p.c.
albo w przypadku uznania tego wniosku za bezskuteczny wniost o nie zawieszanie postepowania z uwagi na uplyw
terminu wskazanego w art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. przez okres 3 m-cy liczony od daty niniejszego pisma. Wskazal rowniez,
ze zlecone komornikowi czynno$ci, zmierzajace do doreczenia korespondencji sadowej, okazaly sie bezskuteczne, a



powdd kontynuuje postepowanie w trybie art. 139 § 1 k.p.c. i ztozyl do komornika wniosek o poszukiwanie adresu
pozwanego. Rowniez ten wniosek postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2024 r. zostal oddalony jako niedopuszczalny.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Postawa zawieszenia postepowania w niniejszej sprawie byla regulacja dotyczaca doreczania korespondencji w
sytuacji, gdy pozwany nie odbiera pierwszego pisma pod adresem wskazanym przez powoda, mimo awizowania
przesylki.

Zgodnie z art. 139 § 1 k.p.c. jezeli pozwany bedacy osoba fizyczna, pomimo powtdrzenia zawiadomienia zgodnie
z art. 139 § 1 zdanie drugie, nie odebral wyslanego pod wskazany adres pozwu, innego pisma procesowego lub
orzeczenia wywolujgcego potrzebe podjecia obrony jego praw, a w sprawie nie doreczono mu weze$niej zadnego pisma
w sposob przewidziany w artykulach poprzedzajacych ani nie ma zastosowania art. 139 § 2 lub inny przepis szczegdlny
przewidujacy skutek doreczenia, przewodniczacy zawiadamia o tym powoda, przesylajac mu odpis pisma sgdowego
dla pozwanego i zobowigzujgc do doreczenia tego odpisu pisma pozwanemu za poSrednictwem komornika.

Zgodnie z § 2 ww. przepisu powdéd w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia mu zobowiazania, o ktérym
mowa w § 1, sklada do akt potwierdzenie doreczenia korespondencji pozwanemu za po$rednictwem komornika albo
zwraca korespondencje wraz z dowodem na pi$mie, ze pozwany zamieszkuje pod adresem wskazanym w pozwie. Po
bezskutecznym uplywie terminu stosuje sie przepis art. 177 § 1 pkt 6.

Powyzsza regulacje uzupeliono w ustawie z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz. U. poz. 771 z pdzn.
zm.) - przede wszystkim w art. 3a, 3b i 4 ustawy. Przepisy przewidywaly, ze w przypadku prawidlowego zlozenia
wniosku komornik podejmuje probe doreczenia korespondencji kierowanej na adres wskazany we wniosku, przy
czym zgodnie z przepisem art. 3a ustawy o komornikach sagdowych dokonuje tego doreczenia w terminie 14 dni od
dnia otrzymania zlecenia. Jezeli pozwany znajduje sie pod wskazanym adresem, odbiera korespondencje i podpisuje
zwrotne potwierdzenie odbioru, ktore stanowi dowdd doreczenia. Jezeli pod podanym adresem zastano doroslego
domownika adresata, komornik moze doreczy¢ pismo temu domownikowi chyba ze z posiadanych informacji wynika,
Ze pismo powinno zosta¢ doreczone do rak wlasnych adresata. Natomiast jezeli adresata nie zastano przy probie
doreczenia, komornik ustala, czy adresat zamieszkuje pod wskazanym adresem. W tym celu komornik moze zada¢

niezbednych informacji od podmiotéw wymienionych w art. 761 § 1' pkt 13 k.p.c. pod rygorem przewidzianym w art.
762 k.p.c. Tre$¢ dokonanych ustalen komornik wciaga do protokotu, do ktdrego przepis art. 809 k.p.c. stosuje sie
odpowiednio. Jezeli proba doreczenia okaze sie bezskuteczna, a zgodnie z ustaleniami komornika adresat zamieszkuje
pod podanym adresem, w oddawczej skrzynce pocztowej adresata, w drzwiach lub w innym odpowiednim miejscu
umieszcza sie zawiadomienie o podjetej probie doreczenia wraz z informacja o mozliwo$ci odbioru pisma w kancelarii
komornika oraz pouczeniem, ze nalezy je odebra¢ w terminie 14 dni od dnia umieszczenia zawiadomienia. W
przypadku bezskutecznego uplywu terminu do odbioru pisma, pismo uwaza sie za doreczone w ostatnim dniu tego
terminu, a komornik zwraca pismo podmiotowi zlecajacemu doreczenie, informujac go o dokonanych ustaleniach oraz
o dacie doreczenia. Z kolei w przypadku niedoreczenia korespondencji pozwanemu wraz z ustaleniem, ze pozwany
nie zamieszkuje pod danym adresem, lub w sytuacji gdy komornikowi pomimo podjecia wymaganych czynno$ci nie
uda sie ustali¢, czy adresat zamieszkuje pod wskazanym adresem, pow6d moze wystapié do komornika z wnioskiem o
ustalenie aktualnego adresu zamieszkania. Poprzez podjecie czynno$ci zmierzajacych do ustalenia aktualnego adresu

zamieszkania adresata, komornik moze zada¢ niezbednych informacji od podmiotéw wymienionych w art. 761 § 1'
pkt 3-6 k.p.c. (np. urzad skarbowy, ZUS, Urzad Miasta czy r6znego rodzaju instytucje finansowe).

Przepis art. 180 § 1 k.p.c. statuuje og6lng formule nakazujaca sagdowi podjecie postepowania z urzedu, gdy ustanie
przyczyna zawieszenia postepowania. Moment ten podlega konkretyzacji w zaleznoSci od przyczyny zawieszenia,
jednakze nie reguluje wprost stanu rzeczy, w ktérym postepowanie zawieszono z uwagi na brak adresu pozwanego.
Art. 180 § 1 k.p.c. odnosi sie jednakze do sytuacji zblizonych, w ktérych podjecie postepowania moze nastgpié¢ po
spelnieniu okreslonych przestanek, stad nalezy przyjaé, ze reguluje zasadniczy sposdb wyjscia postepowania ze stanu
spoczywania, jakim jest podjecie zawieszonego postepowania wskutek usuniecia przeszkody w jego kontynuowaniu,



jaka byl brak adresu pozwanego, a w konsekwencji — brak mozliwoéci dokonania skutecznego doreczenia odpisu pisma
wszczynajacego postepowanie.

Nalezy przyjaé, iz w sytuacji zawieszenia postepowania z powodu braku aktualnego adresu pozwanego, podjecie
zawieszonego postepowania moze nastapi¢ w momencie: zlozenia potwierdzenia doreczenia pisma pozwanemu za
posrednictwem komornika; zwrécenia korespondencji wraz z dowodem na pi$mie, ze pozwany przebywa pod adresem
wskazanym w pozwie albo skutecznego zlozenia wniosku o ustanowienie kuratora dla osoby nieznanej z miejsca

pobytu.

Zgodnie z trescig art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. sad umarza postepowanie zawieszone z przyczyn wskazanych w art. 177 § 1 pkt
516 k.p.c., jezeli wniosek o podjecie postepowania nie zostal zgloszony w ciggu trzech miesiecy od daty postanowienia
0 zawieszeniu.

W niniejszej sprawie postanowienie w przedmiocie zawieszenia postepowania zostalo wydane w dniu 2 lutego 2024
r.1ijest prawomocne, albowiem powdd reprezentowany przez pelnomocnika zawodowego nie wnibslt przystugujacego
mu $rodka zaskarzenia a takze w toku postepowania nie zlozyl wniosku o jego podjecie. Jedynie w piSmie z dnia 6
marca 2023 r., a wiec przed uplywem 3-miesiecznego terminu od dnia zawieszenia postepowania, powdd wniost aby

nie zawiesza¢ postepowania i wni6st wydluzenie terminu z art. 139" § 2 k.p.c. o 3 miesigce. Jednak z uwagi na fakt,

iz termin wynikajacy z art. 139" § 2 k.p.c. jest terminem ustawowym i jako taki nie podlega on wydluzeniu badz
skroceniu, wniosek ten zostat oddalony postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2024 r.

W tym miejscu podkreslenia wymaga fakt, ze w niniejszej sprawie nie wplynat wniosek o podjecie zawieszonego
postepowania. Nadmieni¢ mozna, iz nawet samo zlozenie wniosku o podjecie zawieszonego postepowania —
bezzasadnego — jest procesowo jalowe i wniosek taki podlega oddaleniu, gdyz przyczyna zawieszenia postepowania,
udaremniajgca jego dalszy bieg, nie zostaje usunieta, w zwigzku z czym postepowanie wcigz nie moze sie toczyc.
Podjecie zawieszonego postepowania nastepuje zawsze wtedy, gdy przyczyna zawieszenia postepowania ustala i moze
ono toczy¢ sie dalej (por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2015 r., III CZP 74/15). Podkresli¢ rowniez
nalezy, ze uzyty w art. 182 § 1 k.p.c. termin "sad umarza postepowanie" oznacza, ze sad musi umorzy¢ postepowanie.

Skoro w niniejszej sprawie powod, reprezentowany przez pelnomocnika zawodowego, w ustawowym terminie
nie wywigzal sie z nalozonego zobowiazania, przyczyna zawieszenia postepowania nie zostala usunieta. W takiej
sytuacji prowadzenie procesu jest niedopuszczalne i nie mozna go zakonczy¢ orzeczeniem merytorycznym. Znaczenie
czynno$ci w postaci osobistego doreczenia odpisu pozwu i tym samym zawiadomienie pozwanego o wszczeciu
postepowania jest regularnie podkreslane w orzecznictwie.

W zwiazku z powyzszym, Sad na mocy art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c. umorzyl postepowanie w sprawie.



