Sygn. akt: I Ns 429/15
POSTANOWIENIE
Dnia 4 stycznia 2018 r.
Sad Rejonowy w Czluchowie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Rejonowego Anna Wolujewicz
Protokolant sekretarz sadowy Joanna Mucha
po rozpoznaniu w dniu 22 grudnia 2017r. w Czluchowie
na rozprawie sprawy

z wniosku Miasta i Gminy D., W. M., S. S.,, R. Z. (1), R. Z. (2), P.J, W. E.,, E. A, A. P.,,S. M., Z. F., D. K, W. K., M.
W,K.Z,L.M,J.G,B.D.,J.H.,A. K, 1. Z, K. S.

z udzialem E. (...) S.A. z siedziba w G.
o ustanowienie sluzebnosci przesytu
postanawia:

1. oddali¢ wniosek;

2. ustali¢, ze wnioskodawcy i uczestnik postepowania ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w
sprawie we wlasnym zakresie.

Pobrano oplate kancelaryjng
w kwocie zl — w znakach
oplaty sadowej naklejonych
na wniosku.

Sygn. akt I Ns 429/15

UZASADNIENIE

Whnioskodawcy Miasto i Gmina D., W. M., S. S., R. Z. (1), R. Z. (2), A. P, M. W, K. Z.,, W. E, S. M., Z. F., P.
J., D.K,W. K, E A, B.D,J.G,J. H, A K, I. M., K. S, I. Z. wnieéli o ustanowienie stluzebnos$ci przesytu
obcigzajacej nieruchomo$é stanowiaca dzialke nr (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege
wieczysta kw. nr (...) na rzecz przedsiebiorcy przesylowego E. (...) SA z siedziba w G. i na rzecz nieruchomosci
wladnacej, ktorej tre$cig jest znoszenie prawa wstepu, posadowienia, utrzymania podziemnej linii energetycznej o
dlugosci 259 m oraz transformatora mieszczacego sie w budynku mieszkalnym na parterze zajmujacego powierzchnie

29,75 m( 2, ktorej treScig jest znoszenie uzywania i korzystania z pomieszczenia zajetego pod transformator

o powierzchni 29,75 m( 2 Joraz pasa gruntu szeroko$ci 4 m na dlugosci 259 m stanowiacych strefe ochronng

- strefe technologicznego korzystania na nieruchomos$ci obcigzonej stanowigcej ww. dzialke na powierzchni i
pod powierzchnia tej nieruchomosci oraz prawa korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie niezbednym
do dokonywania konserwacji, remontéw, modernizacji urzadzen przesylowych w postaci linii energetycznych i



transformatora mieszczacego sie w budynku. Wnioskodawca wniésl rowniez o zasadzenie od uczestnika postepowania
E. (...) SA z siedzibg w G. na rzecz wnioskodawcow kwoty 78 000 zl naleznosSci gléwnej tytutem odpowiedniego
wynagrodzenia za ustanowienie shuzebnosci przesylu z ustawowymi odsetkami od dnia wydania postanowienia do
dnia zaplaty.

W uzasadnieniu wniosku wskazano, ze wnioskodawcy sa w czeSciach utamkowych wspoétwlascicielami przedmiotowej
dziatki, na ktérej znajduja sie w ww. urzadzenia energetyczne, ktére stanowia wlasno$é uczestnika postepowania
E. (...) SA z siedziba w G.. Wnioskodawca wskazal, ze transformator i linie s liniami czynnymi i doprowadzaja
energie elektryczna do innych nieruchomosci stanowiacych wlasno$¢ innych os6b niz wnioskodawcy. Podkreslono,
ze urzadzenia ograniczaja w znacznym stopniu ich prawo wlasnosci, albowiem uniemozliwiaja swobodne korzystanie
z przedmiotowej dzialki, a umiejscowienie transformatora w pomieszczeniu uniemozliwia zagospodarowanie owego
pomieszczenia. Na skutek posadowienia linii energetycznych dochodzi do ograniczenia zdolnoSci inwestycyjnych
na nieruchomosci oraz obnizenia jej jakosci, funkcjonalno$ci. Wnioskodawcy wskazali, ze lgczna powierzchnia
ograniczonej lub wylaczonej z mozliwoséci korzystania, na skutek posadowienia transformatora, wymnosi 29,75

m'? acenazaimw budynku mieszkalnym polozonym na dzialce wynosi 2000 zl. za metr. Pelnomocnik
wnioskodawcow powolal sie na ro6zne praktyki sadéw w celu obliczenia warto$ci wynagrodzenia. Podkres$lono, ze
przy obliczaniu warto$ci wynagrodzenia za ustanowienie stluzebnoSci przesylu nalezy wzia¢ pod uwage rdznice
warto$ci nieruchomosci z posadowieniem i bez posadowienia urzadzen przesylowych, cene powierzchni 29,75
m strefy wylaczonej z mozliwosSci korzystania przez wnioskodawcéw na skutek posadowienia transformatora. Z
uwagi na posadowienie podziemnej linii niskiego napiecia wystepuje lacznie 1036 m powierzchni ograniczonej lub
wylaczonej z mozliwosci korzystania przez wnioskodawcow na skutek posadowienia linii energetycznych. Ich zdaniem
roznica warto$ci gruntéw z posadowieniem urzadzen przesytowych, a wartoScig gruntu bez posadowienia urzadzen
przesylowych i bez ustanowienia sluzebnos$ci przesylu wynosi 77 630 zl. Podkreélili rowniez, ze przy obliczaniu
warto$ci wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci przesytu nalezy wziac¢ pod uwage, jako skladnik wynagrodzenia
za ustanowienie stuzebnosci przesylu, wynagrodzenie za bezumowne korzystanie z powierzchni ograniczonej lub
wylaczonej z mozliwo$ci korzystania z dzialki za 99 lat na przyszlos¢ w zakresie posiadania stuzebnoéci przesyhu,
utracone potencjalne czynsze obejmujace powierzchnie zajeta pod urzadzenia oraz strefe ochronna — strefe
technologicznego korzystania za 99 lat na przyszlo$c oraz wszelkie uszczerbki majatkowe wlasciciela nieruchomosci
obcigzonej, powstale na skutek ustanowienia stuzebnosci przesytu. Wnioskodawcy podkreslili rowniez, ze uczestnik
postepowania nie jest posiadaczem linii i stupéw energetycznych oraz stuzebnosci przesylu w dobrej wierze bowiem
nie posiadatl sluzebno$ci na podstawie aktu notarialnego. Ponadto zaznaczyli, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo
do zasiedzenia przedmiotowej stuzebno$ci przez uczestnika postepowania.

Pismem procesowym z dnia 17 grudnia 2015 roku uczestnik postepowania wniést o oddalenie wniosku. Przyznal,
ze wnioskodawcom bezspornie przystuguje tytul prawny do nieruchomosci opisanej we wniosku. Potwierdzil, ze
na przedmiotowej nieruchomosci znajduje sie fragment infrastruktury elektroenergetycznej stanowigcej wlasnosc
uczestnika. Z pisma wynika, ze uczestnik postepowania wdrozyl procedure zmierzajaca do wystapienia przeciwko
wlascicielowi nieruchomo$ci z wnioskiem o stwierdzenie zasiedzenia sluzebno$ci przesylu obcigzajaca jego
nieruchomo$é, to jest z wnioskiem o stwierdzenie pierwotnego nabycia na rzecz przedsiebiorcy przesytowego
ograniczonego prawa rzeczowego bez ekwiwalentu pienieznego na rzecz wlaScicieli nieruchomos$ci. Rowniez
zakwestionowal wysoko$¢ zadanego przez wnioskodawcoHw wynagrodzenia, albowiem jego warto$¢ nie zostala w zaden
spos6b udowodniona, ani uprawdopodobniona. Wskazal, ze zgodnie z wytycznymi Sadu Najwyzszego do obliczenia
wynagrodzenia za ustanowienie sluzebno$ci przesylu nie mozna przyja¢ wartoSci nieruchomosci nieobciazonej
urzadzeniami przesylowymi.

Pomimo zasygnalizowania przez uczestnika zlozenia wniosku o zasiedzenie, wniosek taki nie zostal zlozony w toku
postepowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Na nieruchomosci stanowiacej wlasno§é wnioskodawcow, dzialce nr (...) polozonej w miejscowosci D., znajduje
sie budynek mieszkalny, ustawiony frontowa $ciana réwnolegle do ul. (...) (stanowiacej dziatke nr (...)). W lewym
narozniku budynku (patrzac w kierunku $ciany frontowej) jest zlokalizowana stacja 15/0,4 kV D. WDM. W &cianie
frontowej budynku sa drzwi do rozdzielni SN tej stacji, natomiast w lewej Scianie szczytowej zlokalizowano drzwi
do komory transformatorowej i rozdzielni nn. Do stacji transformatorowej doprowadzone sg kable podziemne,
ktodre zasilaja w energie elektryczng inne obiekty. Kable podziemne pokrywaja sie z chodnikiem, stanowiacym ciag
komunikacyjny z budynkami, w tym budynkiem stanowigcym wlasno$¢ wnioskodawcow.

bezsporne ponadto dowdd: opinia bieglego Roberta Berenta k. 177-180, k. 207v,Lecha Luczkowskiego k. 226-233

Stacja transformatorowa wraz z odcinkami linii kablowej niskiego napiecia oraz 3 linii §redniego napiecia powstata
wraz z budowa osiedla w 1955 r. W pdzniejszych latach byla ona modernizowana i przebudowywana. W 1982 r. siec¢
niskiego napiecia byla przebudowywana.

dowdd: zeznania M. P. k. 234, szkic k. 273, decyzja k. 275v, k. 43 akt kw (...), odpis uzgodnien k. 275, 276-277, decyzja
k. 275v, 286, 294-296, protokot odbioru k. 293v, postanowienie k. 287, protokét k. 300

Dzialka (...) powstawala w 1995 w wyniku podziatu dzialki (...), ktéra zostala w 1992 r. wydzielona z dzialki (...).
dowod: wyciag z wykazu zmian gruntowych k. 25, k. 85 akt kw (...)

Decyzja z dnia 8 lutego 1991 r. orzeczono wygasniecie zarzadu zabudowanej blokami mieszkalnymi nieruchomosci
skladajacej sie m.in. z dzialki (...) poloznej w D. przy ul. (...), w tym budynku mieszkalnego oznaczonego nr 8,
ktory zostal wybudowany w 1955 r. Ww. nieruchomo$¢ przejeto na rzecz Skarbu Panstwa, a nastepnie przekazano
Burmistrzowi Miasta i Gminy D.. W uzasadnieniu decyzji wskazano, ze MON zlozylo wniosek o zbednosci gruntow
zabudowanych blokami mieszkalnymi przy ul. (...), a Burmistrz Miasta i Gminy D. zwrdcil sie o nieodplatne
przekazanie przedmiotowej nieruchomosci.

dowdd: decyzja k.5, 7 akt kw (...)

Na skutek zawieranych umoéw o ustanowienie odrebnej wlasnosci lokali oraz sprzedazy wnioskodawcy Miasto i Gmina
D.,W.M,,S.S,R.Z (1), R. Z. (2), A. P., M. W.,K. Z., W. E., S. M., Z. F., P. J.,D. K., W. K, E. A., B. D., J. G., J. H.,
A K, I M, K S, L Z. stali sie aktualnymi wspolwlascicielami przedmiotowej nieruchomosci stanowiacej dziatke nr
(...), dla ktorej Sad Rejonowy w Czluchowie prowadzi ksiege wieczysta kw. nr (...)

bezsporne, ponadto wypis z rejestru gruntu k. 42-44,

Powyzsze urzadzenia pierwotnie nalezaly do przedsiebiorstwo panstwowego Zakladu Energetycznego Shupsk w S.,
ktbre utworzone zostalo z dniem 31 grudnia 1989 r Zarzadzeniem Prezesa Rady Ministrow numer nr 57 z dnia 30
grudnia 1989 r..

bezsporne, ponadto odpis uzgodnien k. 275, 276-277, decyzja k. 275v, 286, 294-296, protoko6t odbioru k. 293v

W dniu 9 lipca 1993r. przedsiebiorstwo panstwowe pod firmg Zaklad Energetyczny S. z siedziba w S. zostalo
przeksztalcone w jednoosobowa spotke akcyjng Skarbu Panstwa dzialajaca pod firma Zaklad Energetyczny S. Spoltka
Akcyjna w S., nastapilo rowniez przejecie mienia.

W dniu 26 listopada 2004r. nastgpilo w trybie art. 492 § 1 pkt 1 k.s.h., przeniesienie calego majatku Zaktadu
Energetycznego S. S.A. z siedzibg w S. na Energe Gdanska Kompanie Energetyczna SA, ktora zmienila nazwe na E.
(...) Spoika Akeyjna.

bezsporne, ponadto okoliczno$¢ powszechnie zanana



Sad zwazyl co nastepuje:

Na wstepie nalezy wskazaé¢, ze wnioskodawcy jako wlaéciciele przedmiotowej nieruchomosci, na ktérej znajduja
sie urzadzenia, o ktérych mowa w art. 49 § 1 k.c., stanowigce wlasnosé¢ uczestnika majg legitymacje czynna do
zadania ustanowienia stluzebno$ci przesytu. OkolicznoSci wskazane we wniosku, dotyczace, ze wspotwlascicielami
nieruchomosci sg wnioskodawcy, a wlascicielem urzadzen uczestnik postepowania sa bezsporne, albowiem zostaly
przyznane przez uczestnika postepowania. Uczestnik w odpowiedzi na wniosek wniost o jego oddalanie, sygnalizujac
mozliwo$¢ zlozenia wniosku o zasiedzenie przedmiotowego prawa jak i zakwestionowal wysoko$¢ zadanego przez
wlascicieli nieruchomo$ci wynagrodzenia. Swojej zapowiedzi dotyczacej zlozenia wniosku o zasiedzenie jednak nie
zrealizowal, albowiem do Sadu Rejonowego w Czluchowie nie wplynelo przedmiotowe Zadanie.

W ocenie Sadu przedmiotowy wniosek o ustanowienie stuzebnosci nalezalo oddalié.

Podkresli¢ nalezy, ze biorac pod uwage, ze przez kilkadziesiat lat istnial spokojny stan dotyczacy korzystania z dziatki
przez przedsiebiorstwa przesylowe (urzadzenia energetyczne zostaly posadowione okolo 1955 r.), to w pierwszej
kolejnosci nalezalo ustalié¢ czy poprzednik prawny uczestnika postepowania, ktory uzyskat wlasnosé przedmiotowych
urzadzen linii energetycznej posadowionych na przedmiotowych dziatkach, nie uzyskal zarazem tytulu prawnego do
korzystania z dzialek w odpowiednim zakresie i czy tytul ten nie przeszed!l na uczestnika.

Z materialu dowodowego zebranego w sprawie bezspornie wynika, ze na dzialce nr (...) posadowiony jest budynek
mieszkalny, a w lewym narozniku budynku jest zlokalizowana stacja 15/0,4 kV D. WDM . Na odcinku wzdluz lewej
Sciany szczytowej od lewej krawedzi drzwi komory transformatorowej w stacji do granicy z dzialka (...) znajduje
sie bardzo duza koncentracja linii kablowych. Na odcinku wzdluz $ciany frontowej od lewej $ciany szczytowej
do prawej $ciany szczytowej przebiegaja réwnolegle 4 linie kablowe. Na odcinku wzdluz $ciany szczytowej prosto
( przez parking) az do granicy dzialki przebiega 1 linia kablowa . Nie budzil watpliwosci fakt, ze przedmiotowe
urzadzenia zostaly posadowione okolo 1956 roku, a wowczas prawo wilasnosci do nieruchomosci nalezalo do
inwestora. Powyzsze okolicznoS$ci Sad ustalil na podstawie dowodéw w postaci zeznan $§wiadka M. P. (k. 335), opinii
bieglego sadowego L. Luczkowskiego (k. k. 226-233), opinii bieglego Roberta Berenta (k.177-180 ) oraz dokumentow
tj karta ewidencyjna (k. 278), protokolu uzgodnien (k. 275-277). Przytoczone dowody, w ocenie Sadu, sg wiarygodne,
albowiem sa rzeczowe, konsekwentne, wzajemnie sie uzupehiaja tworzac logiczna catoé¢. Przede wszystkim brak jest
jakiegokolwiek dowodow, przestanek podwazajacych ww. material dowodowy. OkolicznoSci te potwierdzili rowniez
wnioskodawcy podczas rozprawy w dniu 13 stycznia 2016 r., albowiem w takcie wysluchania (por. k. 152-154),
przyznali, ze odkad pamietaja to urzadzenie te byly na przedmiotowej dzialce. Pelnomocnik Gminy wskazal, ze w
dniu przekazania gruntéw na rzecz Gminy urzadzenia juz byly. R. Z. (2) potwierdzil, ze w latach piecdziesigtych
przedmiotowy blok byl wybudowany i juz najprawdopodobniej wtedy to urzadzenia zastaly posadowione. Wyjasnil,
ze do lat osiemdziesiatych byla to napowietrzna linia, a w 1980 roku wprowadzono podziemne.

W zwiagzku z powyzszym w ocenie Sadu nie budzi watpliwosci fakt, ze urzadzenia energetyczne posadowione na dzialce
wnioskodawcow zostaly wybudowane nie pdzniej niz w 1956 r. Z materialu dowodowego, jak i z odwiadczen, wynika
rowniez, ze w chwili ich posadowienia przedmiotowe dzialki stanowily wlasno$¢ panstwowa (por. wyjaénienia peln.
gminy k. 152) . Dopiero decyzja z dnia 25 maja 1991 roku dzialke przekazno na rzecz Gminy D., ktora nastepnie zbywala
przedmiotowe lokale (por. decyzja k. 7 akt kw (...)). W zwigzku z powyzszym nie budzi watpliwoéci fakt, ze w chwili
posadowienia urzadzen linii energetycznej, ww. urzadzenia jak i grunty byly wlasnosciag panstwowa. Przedsiebiorstwa
panstwowe, bedace poprzednikami prawnymi uczestnika majgc w zarzadzie te urzadzenia, korzystaly z tych dzialek
w zakresie niezbednym do ich eksploatacji w ramach konstrukeji jednolitej wlasnosci panstwowej i wykonywaly tylko
uprawnienia nalezace do sfery mienia panstwowego. Korzystanie to byto wiec oparte na odpowiednim tytule prawnym
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2008 r., II CSK 314/08).

Wskaza¢ nalezy, ze do dnia wejécia w Zycie ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 3 poz. 11), tj. do dnia 1 lutego 1989 r., obowigzywala zasada jednolitej wlasnosSci panstwowej, zgodnie
z ktéra Panstwo bylo jedynym wlascicielem calego mienia panstwowego, niezaleznie od tego, w czyim zarzadzie



mienie to sie znajdowalo. W konsekwencji Panstwu przystugiwaly takze uprawnienia wilascicielskie co do mienia
pozostajacego w zarzadzie przedsiebiorstw panstwowych, a wiec odrebnych od Skarbu Panstwa oso6b prawnych. W
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego oraz w doktrynie dominowat wowczas poglad, ze panstwowym osobom prawnym
przystuguje wzgledem przydzielonych im czeéci mienia ogblnonarodowego szczegblnego rodzaju prawo podmiotowe,
okreslane zazwyczaj jako prawo zarzadu lub prawo do tzw. zarzadu operatywnego. Pafistwowe osoby prawne nie mialy
jednak zadnych praw podmiotowych do zarzadzanego przez nie mienia, ktére moglyby przeciwstawi¢ Panstwu. Tak
rozumiang zasade jednolitej wlasnoéci panstwowej odnoszono tez do posiadania, co oznaczalo, ze Skarb Panstwa byl
nie tylko wlaScicielem, ale i posiadaczem rzeczy pozostajacych w zarzadzie panstwowych oséb prawnych. Z dniem 1
lutego 1989 r., w wyniku nowelizacji art. 128 k.c. na mocy powolanej wyzej ustawy z dnia 31 stycznia 1989 r., doszlo
do uchylenia konstrukeji jednolitej wlasnosci panstwowej, dzieki czemu panstwowe osoby prawne uzyskaly zdolno$¢
prawna do nabywania prawa wlasno$ci i innych praw rzeczowych.

Z dniem 5 grudnia 1990 r., z chwilg uwlaszczenia panstwowych osoéb prawnych, wynikajacego z art. 2 ustawy
z dnia 29 wrze$nia 1990 r. o zmianie ustawy dnia 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu
nieruchomoéci (Dz.U. Nr 79 poz. 464 ze zm.) doszlo do objecia w posiadanie sluzebnos$ci, na ktéra skladaja sie
urzadzenia przesylowe wskazane we wniosku. Zgodnie z ta regulacja grunty stanowiagce wlasnos§é Skarbu Panstwa
bedace w dniu 5 grudnia 1990 r. w zarzadzie panstwowych os6b prawnych innych niz Skarb Panstwa stawaly sie z tym
dniem z mocy samego prawa przedmiotem uzytkowania wieczystego tych podmiotéw, a budynki, lokale i urzadzenia
wzniesione na tych nieruchomos$ciach stawaly sie wlasnoscia tych oséb prawnych. Przedsiebiorstwo panstwowe
nabylo urzadzenia przesytowe, ale miato jednoczeénie tytut prawny do korzystania z nieruchomosci Skarbu Panstwa
w_zakresie niezbednym do ich eksploatacji. Jezeli wiec w ramach procesu uwlaszczenia panstwowych oséb
prawnych nastepowalo ich majatkowe usamodzielnienie, to nalezy przyjaé, ze uwlaszczenie to skutkowalo nie tylko

przeksztalceniem przystugujacego im zarzadu urzadzen przesylowych w prawo ich wlasnoéci, ale tez przeksztalceniem
owego tytulu prawnego we wlasciwe prawo podmiotowe, uprawniajace je do (dalszego) korzystania z nieruchomosci
bedacych wlasnoS$cia Skarbu Panstwa, na ktorych posadowione byly przedmiotowe urzadzenia. Prawem powstajacym
w wyniku przeksztalcenia dotychczasowego tytulu do korzystania z nieruchomosci panstwowych w zakresie
niezbednym do eksploatacji uzyskanych na wlasnoé¢ i posadowionych na tych nieruchomos$ciach urzadzen - w
owczesnym stanie prawnym - byla stuzebno$é gruntowa o treéci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu. Przyjmuje sie,

ze skoro mozliwe bylo umowne nabycie albo zasiedzenie takiej stuzebnos$ci przed wejéciem w zycie przepiséw art. 305"
i nast. KPC, wprowadzajacych stuzebno$¢ przesytu (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003 r., III
CZP 79/02, OSNC 2003, nr 11, poz. 142, z dnia 7 pazdziernika 2008 r., III CZP 89/08, Biuletyn SN 2008, nr 10, s.
8, z dnia 27 czerwca 2013 r., III CZP 31.13, OSNC 2014, nr 2, poz. 11), to mogla ona réwniez powstac z mocy prawa
jako rezultat uwlaszczenia pahstwowej osoby prawnej. W zwiazku z powyzszym, z chwila uzyskania - na podstawie
ustawy z grudnia 1990 r. - wlasno$ci urzadzen przesylowych, posadowionych na nieruchomosciach bedacych wéwczas
wlasno$cia Skarbu Panstwa, przedsiebiorstwo panstwowe uzyskiwalo - z mocy prawa oraz jako prawo zwiazane z
wlasno$cia tych urzadzen i obcigzajace owe nieruchomosci - stuzebnoé¢ gruntowa odpowiadajaca trescia stuzebnosci
przesyhu (por. postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 12 maja 2016 r., IV CSK 510/15).

Powyzsze prawo jako powstale z mocy prawa objete jest dzialaniem art. 7 pkt 1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 707 ze zm.) i obliguje wobec tego kazdoczesnego wlasciciela
nieruchomodci, na ktérych posadowione sa urzadzenia przesylowe, do znoszenia ich istnienia, jak rowniez uprawnia
kazdoczesnego wlasciciela urzadzen do korzystania z nieruchomogci w odpowiednim zakresie.

W zwigzku z powyzszym przyjmujac, ze poprzednik prawny uczestnika postepowania (Zaklad Energetyczny S.w
S.), ktory uzyskal wlasnoé¢ przedmiotowych urzadzen linii energetycznej posadowionych na przedmiotowych
dzialkach, uzyskal réwniez tytul prawny do korzystania z dziatek tj stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca trescia
sluzebnosci przesylu, to tym samym wniosek nalezalo oddalic. W ocenie Sadu nie budzi réwniez watpliwosci,
ze uczestnik postepowania jest nastepcg prawnym ww przedsiebiorstwa panstwowego Zakladu Energetycznego S.
w S., albowiem byla to okoliczno$¢ bezsporna. WatpliwoSci nie mieli w dniu zloZenia wniosku wnioskodawcy,
albowiem juz we wniosku przyznali, ze uczestnik postepowania jest nastepca prawnym poprzednikow, ktoérzy byli



w posiadaniu urzadzen. Nie bylo to rowniez kwestionowane przez uczestnika postepowania. W ocenie Sadu jest to
rowniez okoliczno$¢ powszechnie znana, albowiem wynika z aktéw prawnych i informacji ogélnie dostepnych ( por.
zarzadzenia nr 57 Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1989 r. w sprawie podzialu niektérych przedsiebiorstw
z grup we Wspoélnocie Energetyki i Wegla Brunatnego, zarzadzenie nr 205/0rg/93 Ministra Przemystu i Handlu z
dnia 9 lipca 1993 r. w sprawie podzialu przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad Energetyczny S. w S. i
przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego pod nazwa Zaklad Energetycy S. w S. w jednoosobowa spotke Skarbu
Panstwa). Podkresli¢ rowniez nalezy, ze w dniu nabywania lokali wnioskodawcy wiedzieli, ze budynku znajduje sie
stacja transformatorowa wraz liniami energetycznymi.

W pkt 2 postanowienia Sad orzekl, na mocy art. 520 § 1 k.p.c., ze wnioskodawca i uczestnik postepowania ponosza
koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.



